OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 351/20/6613-10 Ziar nad Hronom 16.02.2021
EEC: 2-52-118-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratary Ziar nad Hronom

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 07.08.2020 v ¢ase medzi 11.30 — 11.45 hod. viedol nakladné motorové vozidlo
Volvo FM 440 ev.&. XXXXX po ceste I11/2562 v smere Zibritov — Svaty Anton tym
spésobom, Ze vkm 9,45 predchadzal maloletého cyklistu XXXXX, pricom
nezachoval dostatocny bocCny odstup od cyklistu, doslo ku kontaktu nakladného
motorového vozidla s bicyklom, nasledkom ¢oho cyklista spadol, pricom utrpel podla
lekarskej spravy zranenia — pomliazdenie lavého pleca, pomliazdenie ramena,
pomliazdenie v oblasti lavého bedra, favej dlane a pocCetné odreniny, ktoré si
vyziadali dobu lie€enia od 07.08.2020 do 24.08.2020

Okresnému riaditel'stvu PZ Ziar nad Hronom, Okresnému dopravnému in$pektoratu v
Zarnovici

pretoze vysledky vySetrovania preukazuju, Zze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt priestupkom



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného dopravného inspektoratu Ziar
nad Hronom CVS:ORP-114/DI-ZH-2020 zo dfia 02.11.2020 bolo podia § 199 ods.1
Tr. por. zaCaté trestné stihanie a su€asne podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Novej Bani, bytom XXXXX XXXXX na tom
skutkovom zaklade, ze dna 07.08.2020 v Case medzi 11.30 — 11.45 hod. viedol
nakladné motorové vozidlo Volvo FM 440 ev.C. XXXXX po ceste 111/2562 v smere
Zibritov — Svéaty Anton tym spdsobom, Ze v km 9,45 predchadzal maloletého cyklistu
XXXXX, pricom nezachoval dostato¢ny boc¢ny odstup od cyklistu, doslo ku kontaktu
nakladného motorového vozidla s bicyklom, nasledkom ¢€oho cyklista spadol, pricom
utrpel podfla lekarskej spravy zranenia — pomliazdenie lavého pleca, pomliazdenie
ramena, pomliazdenie v oblasti favého bedra, lavej dlane a poCetné odreniny, ktoré
si vyziadali dobu lieCenia od 07.08.2020 do 24.08.2020.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 30.11.2020 uviedol, Ze v mesiaci
august vozil $trk na podkladovu vrstvu cesty zo Zibritova do Krupiny. Diia 07.08.2020
predpoludnim mal zaviest jednu furu do Antola, ale ked tam priSiel jeden pan mu
povedal, Ze fura ma ist do Zibritova. Nasledne ten pan prisiel za nim s tym, Ze
naklad mal byt vyloZzeny v Antole. Pri ceste naspat do Antola jazdil po uzkej ceste.
VS8imol si chlapca jazdiaceho na bicykli, ktorého sa rozhodol predbehnut. V spatnom
zrkadle si vSimol ako tento chlapec do jeho supravy drgol a nasledne ho zamotalo.
Pri predchadzani cyklistu jazdil 30-40 km/hod. Po kontakte cyklistu s jeho vozidlom
videl, ako tento spadol na zem. Po nehode iSiel dalej, priom zastavil v Casti, kde
bola vozovka SirSia.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Zze syn XXXXX pracuje vo firme
Strabag, dna 07.08.2020 mu zatelefonoval, Ze si vybavil v praci jednu fuaru Strku
a poziadal ho, Ci by auto so Strkom nepockal na zacliatku obce Svaty Anton pri
horarni a ukazal Soférovi kde ma Strk vysypat. Syna zle pochopil, myslel si, ze Strk
treba zaviest do Zibritova a tak zaviedol vodi¢a tam. Ked boli v Zibritove syn mu
povedal, ze Strk mali vysypat uneho doma v obci Svaty Anton. Z tohto dévodu
povedal vodiCovi nakladného vozidla, aby sa vratili spat’ s tym, Ze on jazdil na svojom
aute za nakladnym motorovym vozidlom. Cestou predchadzali dvoch mladych
cyklistov, ktori zastali a ziSli z bicyklov. V jednom mieste, kde je odlupené z pravej
strany vozovky, ked mu nakladné auto odkrylo vyhlad, uvidel malého chlapca, ktory
sedel vedla vozovky a vedla neho lezal bicykel. Nakladné auto presSlo dalej eSte
niekolko metrov a zastalo.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Zze v mesiaci august sa ako
oddielovy veduci zu&astnil detského tabora na chate Razdiel pri obci Zibritov. Dfia
07.08.2020 predpoludnim iSiel s druhym oddielovym veducim so skupinkou Siestich
deti do obce Svaty Anton na bicykloch. Prvy jazdil veduci XXXXX, za nim isli Styri
deti, XXXXX bol piaty, nasledne jazdilo jedno dievCa a on uzatvaral skupinu. Ked
prechadzali cez les, poCul zozadu prichadzat nakladné vozidlo a zakrical na deti
vpredu, aby sa drzali pri pravom okraji vozovky a nesli rychlo. Ked sa auto pribliZilo,
posledné diev€a spomalilo najviac, XXXXX bol pred nim asi 50 metrov. Nakladné
Stvornapravové Volvo a dodavka Citroen ich minuli tesne. Ked nakladné vozidlo
prechadzalo popri posk. XXXXX, tak bolo v zakrute a zakrylo mu vyhfad na XXXXX.
V mieste, kde sa cesta zuzila — bol vylomeny okraj asfaltu na pravej strane, zbadal
na zemi sediet’ XXXXX. Na prvy pohlad nebolo vidiet na XXXXX, Ze by bol zraneny,



na tvari nemal ni¢, mal len odreté ruky a plakal. Nasledne zobrali XXXXX do tabora
k zdravotnikovi.

Poskodeny ml. XXXXX vo svojej vypovedi popisal priebeh dopravnej nehody
s tym, ze vodi¢ nakladného motorového vozidla blatnikom, ktory vytf€al zachytil
riaditka na jeho bicykli a nasledne spadol.

Zakonny zastupca posSk. ml. XXXXX XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze
syn bol v auguste v detskom tabore pri obci Zibritov. Diia 07.08.2020 okolo 12:00
hod. mu telefonoval veduci tabora pan Kucera, Zze XXXXX spadol z bicykla, pri tom
ako ho predchadzalo nakladné vozidlo. Ubezpecil ho, Ze to nie je ni€ vazne. Adama
priviedli do Bystrice okolo 14:00 hod. a hned s nim iSiel na oSetrenie do Detskej
fakultnej nemocnice s poliklinikou, kde ho vySetrili na urgentnom prijme a zistili, ze
utrpel pomliazdenie lavého ramena, pleca, bedra a dlane. XXXXX sa sam po zraneni
dokazal najest, obliect a umyt, nebol odkazany na pomoc iného, avSak boli
prazdniny a dva tyZzdne sedel doma, nikde nechodil.

Do konania bol pribraty znalec XXXXX z odboru cestna doprava. Zo zaverov
jeho znaleckého posudku vyplyva, Ze vozidlo Volvo jazdilo v Case zrazky a pred
zrazkou konstantnou rychlostou 30 km/h a cyklista 16 km /h. Plati to pre verziu A,
ako aj pre verziu B. Pri verzii A (podla cyklistu) sa vodi¢ vozidla Volvo vyhybal
cyklistovi, ktory jazdil cca 15 cm od lfavého okraja vozovky a v pripade verzie B
(podla vodi¢a vozidla Volvo) sa vyhybal cyklistovi, ktory jazdil cca 30 cm od okraja
vozovky. Technickou priinou nehody je podla znalca nespravna technika jazdy
vodi€a vozidla Volvo spocivajuca v tom, Ze s bo¢nym odstupom 0 m (verzia A) a 0,25
m (verzia B) predchadzal maloletého cyklistu v mieste, kde vzhfadom na priestorové
pomery nemohol dodrzat od cyklistu bezpecny odstup — 0,93 m. Tymto
bezprostredne ohrozil cyklistu a vyvolal koliznu situaciu. Vodi€¢ vozidla Volvo by
bezpecCne zrazke zabranil iba tak, ze by cyklistu v mieste, kde bola vozovka zuzena,
vobec nepredchadzal. Technika a spbsob jazdy maloletého cyklistu XXXXX bol
spravny.

Do konania bol pribraty znalec z odboru zdravotnictva farmacia MUDr. Martin
Holas. Zo zaverov jeho znaleckého posudku vyplyva, Ze posk. ml. XXXXX pri
dopravnej nehode dna 07.08.2020 utrpel pomliazdenie lavého pleca, favého ramena,
lavého bedra, lavej dlane a viacpoCetné odreniny. Mechanizmus urazu bol
s najvacsou pravdepodobnostou pad na zem s nizkou energiou, pricom doslo
k pomliazdeniu a odreniu koncatin. Poranenia, ktoré utrpel mu spésobovali bolesti
nizkej az strednej intenzity s postupnym poklesom intenzity po dobu 7 az 14 dni. Pre
pritomné viacpoCetné odreniny sa nemohol kupat po dobu 14 dni. Iné obmedzenia
v beznom spésobe Zivota mu utrpené poranenia nespésobovali, poSkodeny nebol
odkazany na pomoc druhych vo vacSej miere ako pred nehodou. Poranenia ho
zavazne neovplyviiovali v obvyklom spdsobe Zivota.

Precinu ubliZzenia na zdravi podfa § 158 Trestného zadkona sa dopusti ten, kto
inému z nedbanlivosti ublizi na zdravi tym, Zze porusSi ddélezitu povinnost ulozenu mu
podla zakona za Co sa potresta odnatim slobody az na jeden rok.

Podfla § 123 ods.2 ublizenim na zdravi sa na ucely tohto zakona rozumie také



poskodenie zdravia iného, ktoré si objektivne vyZiadalo lekarske vySetrenie,
oSetrenie alebo lieCenie, poCas ktorého bol nie iba na kratky Cas stazeny obvykly
spdsob Zivota poSkodeného.

Z dokazov zabezpecenych v pripravnom konani vyplyva, Ze obv. XXXXX dna
07.08.2020 spbsobil dopravnu nehodu na ceste 111/2562 v km 9,45 ked nedodrzal
bezpeny bocCny odstup od maloletého cyklistu XXXXX, ktory pri nehode utrpel
zranenia, avSak vzhfadom na zavery znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo
a farmacia, odvetvie traumatoldgia je mozné konStatovat, Ze konanim obv. XXXXX
neboli naplnené zakladné znaky skutkovej podstaty preCinu ublizenia na zdravi
podfa § 158 Tr. zakona, nakolko poranenia, ktoré posk. ml. XXXXX utrpel ho
neovplyvnovali v obvyklom spésobe zivota.

Podla § 214 ods.1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin ale o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Vzhladom na horeuvedené som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Slavomir Vishovsky
prokurator



