Okresna prokurattra Ziar nad Hronom
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

éI'S|vOZ 2 Pv 302/15/6613 Ziar nad Hronom, 04.09.2015
EEC : 2-52-120-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin UbliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratary Ziar nad Hronom

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

1. XXXXX, rodné €islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- Precin Ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov
na tom skutkovom zaklade Ze:

dria 21. 05. 2015 0 21.28 h viedol osobné motorové vozidlo zn. Kia Ceed, ev. €.
XXXXX, po ceste /65 v smere Zarnovica — Ziar nad Hronom tym spésobom, Ze v km
63,5 v krizovatke s prijazdovou komunikaciou k ceste R1 odbocoval vlavo na tuto
pripajaciu komunikaciu, pri€om nedal prednost oproti jazdiacemu osobnému
motorovému vozidlu VW Passat, ktorého vodi¢ XXXXX, nar. XXXXX, nedokazal
vzajomnej zrazke zabranit a pri tejto utrpel zranenia — otvorenu trznu ranu v oblasti
maliCka lavej ruky, otras mozgu, odreniny na pravom predlakti a iné, ktoré si podla
vyjadrenia oSetrujuceho lekara vyziadali dobu lieCenia a praceneschopnosti od 21.
05. 2015 do 12. 06. 2015

Podla $216 odsek 2 Trestného poriadku je ur¢ena skiSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ, Okresného
dopravného indpektoratu Ziar nad Hronom CVS:ORP-73/DI-ZH-2015 zo diia 21. 06.
2015 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a sucasne
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, za
preCin ublizenia na zdravi podfa § 158 Trestného zakona na hore uvedenom
skutkovom zaklade.

XXXXX v pripravhom konani popisal priebeh dopravnej nehody. Uviedol, Ze
dna 21. 05. 2015 v &ase asi 0 21.20 h viedol osobné motorové vozidlo zn. Kia Ceed,
ev. &. XXXXX, po ceste zo Zarnovice v smere na XXXXX. Za Zarnovicou chcel vyjst
na rychlostnu cestu R1 smerom na Bansku Bystricu. Ked preSiel popod most, zaradil
sa do lavého jazdného pruhu, nakolko si myslel, Ze uz je na prijazdovej ceste na
cestu R1. Nevsimol si dopravné znacenie, Ze na tejto ceste je obojsmerna premavka.
Ked preSiel s vozidlom do favého jazdného pruhu, do$lo k narazu. Az vtedy si
uvedomil, Ze sa zrazil s oproti iducim vozidlom. Po pouceni vzmysle § 216
Trestného poriadku suhlasil s podmieneénym zastavenim trestného stihania. Na
zaver uviedol, Ze si je vedomy, Ze spbsobil dopravnu nehodu tym, Ze nedal prednost
oproti jazdiacemu motorovému vozidlu. Svoje konanie [lutuje. Dopravnu nehodu
nahlasil poistovni Allianz Slovenska poistovna, v ktorej ma uzatvorené povinné
zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového
vozidla.

Poskodeny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze dna 21. 05. 2015 vo
vecernych hodinach iSiel do zamestnania na osobnom motorovom vozidle zn. VW
Passat, ev. XXXXX, po ceste z Hlinika nad Hronom do Zarnovice. Posledné, ¢o si
pamata, bolo, ze preSiel cez krizovatku s cestou smerom na Revistské Podzamcie
avySiel na rovny Usek cesty. Nasledne sa prebral az v nemocnici v Ziari nad
Hronom. Po pouceni vzmysle § 46 Trestného poriadku uviedol, Ze sa pripaja
k trestnému stihaniu, avSak si nebude narokovat nahradu Skody. Poistovia Allianz
mu za Skodu na vozidle vyplatila 4 291,95 €, pricom stouto sumou nesuhlasi
a zvysok si bude uplathovat v obCiansko-pravnom konani, pokial sa na odSkodneni
nedohodne s obvinenym.

Spolujazdec vo vozidle obvineného svedok — poskodeny XXXXX vo svojej
vypovedi uviedol, Ze dnha 21. 05. 2015 asi 0 21.20 h sa viezol vo vozidle svojho
svokra — obv. XXXXX. Vo vozidle sedel vzadu na sedadle za vodiCom, bol riadne
priputany. Nevenoval pozornost situacii v cestnej premavke, vacsinu cesty spal,
zobudil sa az po nehode a pocitoval bolesti brucha. Z lekarskej spravy vyplyva, ze
pri nehode utrpel poranenia viacerych Casti tenkého Creva ainé, ktoré si podla
vyjadrenia oSetrujuceho lekara vyziadali dobu lieCenia od 22. 05. 2015 do 20. 07.
2015. Po pouceni vzmysle § 211 Trestného poriadku nedal suhlas na trestné
stihanie obv. XXXXX, nakolko sa jedna o jeho svokra.

Sociélna poistoviia, pobocka Ziar nad Hronom sa v zmysle § 46 Trestného
poriadku pripojila s narokom na nahradu Skody k trestnému konaniu a uplatnila si
nahradu Skody vo vyske 243,50 €, Co predstavuje sumu vyplatenych nemocenskych



davok v suvislosti s nepracovnym urazom poskodeného XXXXX.

Na ¢ I|. 8, 9 spisového materialu je zalozena sprava o nehode a list
spolo¢nosti Allianz — Slovenska poistovia, a. s., Banska Bystrica, z ktorych vyplyva,
Ze dopravna nehoda zo dna 21. 05. 2015 bola tejto spoloCnosti nahlasena, je
evidovana pod €. poistnej udalosti XXXXX a poskodenému XXXXX bola z povinného
zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového
vozidla Kia Ceed, ev. €. XXXXX, vyplatena suma 4 291,95 €.

Precinu ubliZzenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona sa dopusti ten, kto
inému z nedbanlivosti ublizi na zdravi tym, Ze porusSi ddélezitu povinnost ulozenu mu
podla zakona. Pachatelovi za takéto konanie je mozné ulozit' trest odriatia slobody
az na 1 rok.

Podla § 123 ods. 2 Trestného poriadku ublizenim na zdravi sa na ucely tohto
zakona rozumie také posSkodenie zdravia iného, ktoré si objektivne vyziadalo
lekarske vysSetrenie, oSetrenie alebo lieCenie, po€as ktorého bol nie iba na kratky Cas
stazeny obvykly spésob zivota poSkodeného.

Podla § 138 pism. h) Trestného zakona zavaznejSim spdsobom konania sa
rozumie pachanie trestného Cinu poruSenim dbélezitej povinnosti vyplyvajucej z
pachatelovho zamestnania, postavenia alebo funkcie, alebo ulozenej mu podla
zakona.

Z dékazov zabezpecCenych v pripravnom konani mam za to, Zze skutok sa stal
tak, ako je uvedené v uzneseni o zacati trestného stihania a vzneseni obvinenia a ze
skutok spachal obvineny, ktory svojim konanim naplnil vSetky zakonné znaky precinu
ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona, ked spdsobil dopravnu nehodu
tym, Zze pri odboCovani vlavo nedal prednost oproti jazdiacemu osobnému
motorovému vozidlu, ktorého vodi€¢ nedokazal zabranit vzajomnej zrazke a pri tejto
utrpel zranenia, ktoré si vyZiadali dobu lieCenia od 21. 05. 2015 do 12. 06. 2015.

XXXXX doposial nebol trestne stihany. V evidencnej karte vodi€a ma 3
zaznamy o priestupkoch v cestnej premavke, avSak vo vSetkych troch pripadoch sa
jednalo o priestupky, ktoré boli vyrieSené v blokovom konani. V mieste bydliska
neboli voci jeho osobe zaevidované staznosti.

Na zaklade hore uvedenych skutoCnosti som dospel k nazoru, ze su splnené
podmienky ustanovenia § 216 ods. 1 Trestného poriadku, teda, Ze ide o precin, za
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5
rokov. Obvineny sa k trestnému ¢inu priznal, tento ofutoval, suhlasil s podmienec¢nym
zastavenim trestného stihania a urobil opatrenia smerujuce k nahrade Skody.

S prihliadnutim na doterajSi spésob zivota a okolnosti pripadu mozno takéto
rozhodnutie povazovat za dostaCujuce a z tohto dévodu som rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Zaroven bola obvinenému urCena skusobna doba v trvani 24 mesiacov, ktora
zacne plynut pravoplatnostou tohto rozhodnutia. Ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby bude viest riadny zivot a vyhovie uloZzenym podmienkam, prokurator rozhodne,



Ze sa osved(cil, inak rozhodne a to aj poCas skusSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje.
doplrite odévodnenie

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ staznost do 3 dni odo dfia oznamenia
prostrednictvom tunaj$ej prokuratury Krajskej prokurature Banska Bystrica.
Staznost ma odkladny ucinok.)

JUDr. Slavomir ViSnovsky
prokurator



