OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 229/15/6613 Ziar nad Hronom 01.12.2015
EEC: 2-52-132-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Trestny €in zanedbanie povinnej vyzivy podla § 213 odsek 2
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 553/2002 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 2 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Trestny ¢in zanedbanie povinnej vyzivy podla § 213 odsek 2 Trestného zakona
Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 553/2002 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasledujucich Zakona o rodine ¢islo 36/2005 Z.z., v
zneni neskorSich predpisov, vyplyva povinnost vyzivovat svojho syna XXXXX,
narodeného XXXXX, pricom tato povinnost mu bola deklarovana aj rozsudkom
Okresného sudu Spisska Nova Ves spisovej znacky Nc 292/94 zo dria 24.01.1997,
pravoplatnym dna 19.02.1997, ktorym bol zaviazany prispievat na jeho vyzivu
sumou vo vysSke 19,92-€, do ruk matky XXXXX av8ak obvineny si svoju vyzivovaciu
povinnost v mieste trvalého bydliska a na miestach kde sa zdrziaval riadne a vCas
neplnil, ¢im mu za obdobie 15.05.2002 do 31.31.07.2008 vznikol dlh na vyzivhom vo
vySke 1493,72,-€,,

lebo o skutku obvineného bolo uz pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom a
toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce..



Odovodnenie:

Vly$etrovatel Policajného zboru v Ziari nad Hronom uznesenim XXXXX zo diia
17.02.2003 zacCal trestné stihanie a sucasne vzniesol obvinenie XXXXX,
narodenému XXXXX v XXXXX, obcCana Slovenskej republiky, bytom XXXXX
kralovstvo, za precin zanedbania povinnej vyzZivy podlfa § 207 ods. 1, 3 pismeno b/
Trestného zakona, na vysSSie uvedenom skutkovom zaklade.

V priebehu vySetrovania bolo zistené, ze obvineny XXXXX sa trvalo zdrziava
na adrese AXXXXX, pri€om nema v umysle sa vratit na uzemie Slovenskej republiky.
Vzhladom na tieto skutoCnosti bola prokuratorkou okresnej prokuratury XXXXX
vypracovana ziadost o prevzatie trestného stihania obvineného XXXXX do
Spanielskeho kralovstva.

Na zaklade rozhodnutia ministra spravodlivosti Cislo 22609/2009-8307-ZG
2z 20.02.2009, ktorym vyslovil suhlas s podanim Zziadosti o odovzdanie trestného
konania vedeného na uzemi Slovenskej republiky proti slovenskému obc&anovi
XXXXX, narodenému XXXXX v XXXXX, stihaného za precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pismeno b/ Trestného zakona bol Spanielsky ustredny
organ poziadany o prevzatie trestného konania proti menovanému.

XXXXX prvej intancie 3 v Denia, Spanielske kralovstvo, &islo konania
000209/2013 zo dria 13.03.2015 bolo trestné stihanie obvineného XXXXX zastavené
ato zdbévodu, Zze nebolo nalezite potvrdené spachanie trestného Cinu zanedbania
povinnej vyzivy, nakofko sa nepotvrdila existencia umyselného konania obvineného.

Na zaklade vy$Sie uvedeného, vySetrovatel Policajného zboru v Ziari nad
Hronom uznesenim CXXXXX zo diia 30.09.2015 pokragoval v trestnom stihani
adna 30.11.2015 predlozil vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného
stihania podla § 215 odsek 2 pismeno b/ Trestného poriadku.

Podla § 215 odsek 2 pismeno b/ Trestného poriadku prokurator méze
zastavit' trestné stihanie, ak o skutku obvineného bolo uz pravoplatne rozhodnuté
disciplinarne inym organom alebo organom prisluSnym na konanie o priestupku
alebo o inom spravnom delikte, cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym
organom prislusnym na konanie o tresthom €ine, priestupku alebo o inom spravnom
delikte a toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Preskumanim predlozeného spisového materialu som dospela k zaveru, Ze
rozhodnutie Stdu prvej instancie 3 v Denia, Spanielske kralovstvo, &islo konania
000209/2013 zo dnia 13.03.2015 o zastaveni trestného stihania mozno povazovat za
dostacujuce.

Na zaklade tychto skutonosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.



JUDr. Karin Valentova
prokuratorka



