OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 2 Pv 365/16/6613-16 Ziar nad Hronom 10.01.2018
EEC: 2-52-2-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vSeobecné ohrozenie podla § 285 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratary Ziar nad Hronom
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vdeobecné ohrozenie podla § 285 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokurattry Ziar nad
Hronom zo dia 10.11.2016, spisova znacka 2 Pv 365/16/6613, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Dna 19.09.2016 v Case 0 08.41 h ako vodi€ spolo¢nosti SAND SK s. r. 0., voSiel bez
zachovania potrebnej opatrnosti s nakladnym motorovym vozidlom zn. IVECO s ev.
&. MT 963DZ do Zelezniéného priecestia SP 789 v mieste Zeleznitnej zastavky Ziar
nad Hronom v 53,9 km, ktora sa nachadza v areali ZSNP Ziar nad Hronom, a. s.,
v Case ked svetelna a zvukova signalizacia upozoriiovala na bliZiaci sa vlak, doslo
k zakliesneniu nakladného vozidla medzi zavorami uvedeného priecestia, XXXXX,
nar. XXXXX, zamestnanec Area Security Service s. r. 0. nadvihol jedno rahno zavory
popod, ktoré zakliesnené nakladné motorové vozidlo preslo, opustilo Zeleznicné
priecestie vCas a teda k zrazke s osobnym vlakom R- 831 nedoslo.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom zo diia 10.11.2016,
spisova znacka 2 Pv 365/16/6613, bola urena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom pod sp. zn. 2
Pv 365/16/6613 - 5 zo dna 10. 11. 2016 bolo proti obv. XXXXX trestné stihanie za
preCin vSeobecného ohrozenia podfa § 285 ods. 1 Trestného zakona podmieneéne
zastavené podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku. Zaroveri mu bola uréena
skusobna doba v trvani 12 mesiacov. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dria 22.
11. 2016.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil.

Po uplynuti uréenej skusSobnej doby boli na obvineného vyZiadané spravy
z registra trestov, Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie Ziar nad
Hronom, Okresného uradu Liptovsky Mikulas, odboru vSeobecnej vnutornej spravy,
Obce Veterna Poruba, Obvodného oddelenia PZ Liptovsky Mikulas, z ktorych
vyplyva, Zze pocCas skuSobnej doby viedol riadny Zivot, nedopustil sa Ziadneho
protipravneho konania, teda vyhovel ulozenym podmienkam. Uvedené je mozné
konStatovat aj napriek tomu, Ze zo spravy Okresného uradu Liptovsky Mikulas,
odboru vSeobecnej vnutornej spravy vyplyva, ze obv. XXXXX bol dria 18. 09. 2017
rieSeny v blokovom konani Odd. MP PZ Trencin za priestupok na useku dopravy - §
22 ods. 1 pism. |) zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov, avSak je mozné konstatovat, Ze sa jednalo o priestupok nizsej
spoloCenskej nebezpecnosti, ked jazdil na osobnom motorovom vozidle bez pouzitia
bezpecnostnych pasov.

Preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Slavomir Visfiovsky
prokurator



