OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 416/18/6613-4 Ziar nad Hronom 29.01.2019
EEC: 2-52-44-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 479/21 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasledujucich Zakona o rodine ¢islo 36/2005 Z.z., v
zneni neskorsich predpisov, vyplyva povinnost vyZivovat svoje dieta mal. XXXXX,
nar. XXXXX, pricom tato povinnost mu bola deklarovana aj rozsudkom Okresného
sudu v Ziari nad Hronom sp. zn. 12P/33/2015 zo dfia 16.1.2017, pravoplatnym dia
15.2.2017, ktorym bol zaviazany prispievat na jej vyzivu sumou vo vyske 65,-€
mesacne, vzdy do 20-teho dfia v mesiaci k rukam matky XXXXX, nar.XXXXX, bytom
XXXXX, avSak obv. XXXXX si svoju vyzivovaciu povinnost v mieste trvalého bydliska
a na miestach kde sa zdrziaval riadne a v€as neplnil od juna 2017 az do sucasnej
doby, ¢im mu vznikol dlh na vyzivnom vo vySke 545,-€

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odévodnenie:
Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Nova Bana uznesenim



CVS:0ORP-635/NB-ZH-2018 zo diia 01.12.2018 zadal trestné stihanie a sudasne
vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX ¢&. 479/21, XXXXX, za
preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak., na vySSie uvedenom
skutkovom zaklade.

V pripravnom konani boli vypocuti obvineny XXXXX, poskodena XXXXX, do
vySetrovacieho spisu bol zabezpeceny rozsudok Okresného sudu Ziar nad Hronom
sp. zn. 12P/33/2015, ako aj doklady o uhradach vyzZivného.

XXXXX v pripravnhom konani uviedol, Ze si je vedomy vyzivovacej povinnosti,
ktord ma na dcéru XXXXX, nar. XXXXX, av8ak tuto si neplni vébec resp. Ciastocne,
¢im mu vznikol dlh na beznom vyzivhom vo vyske 480,-€. VyZivné riadne neplnil z
dbévodu finan¢nych problémov, v roku 2017 priSiel o pracu dvakrat a v roku 2018
trikrat. Nasledne sa zaevidoval na UPSVaR, kde bol v evidencii asi do januara 2018,
kedy sa zamestnal o forme AF Car, s.r.o. Liptovsky Mikula$, kde pracoval len
mesiac, taktiez bol prepusteny v skusobnej dobe bez udania dévodu. Jeho prijem bol
cca 800,-€. Nasledne bol do konca marca 2018 opat v evidencii UPSVaR XXXXX a
koncom marca 2018 sa zamestnal vo firme EMITECH, kde zarobil okolo 1.000,-€ v
Cistom. Tu robil asi do oktébra 2018, lebo v mesiaci november uz nastupoval do firmy
XXXXX, z ktorej ho 23.11.2018 prepustili a v suCasnosti je opat v evidencii na
UPSVaR XXXXX.

Dna 15.1.2019 zaslal obv. XXXXX poverenému prislusnikovi OO PZ Nova
Baria formou mailu doklady o uhrade vyZivného vo vyske 710,-€ ato formou
postového poukazu podacie Cislo 20119 pre adresata XXXXX, XXXXX.

Nasledne bola dna 25.01.2019 vypocuta svedkyna — poskodena XXXXX,
ktora, okrem iného uviedla, Zze dna 24.01.2019 obdrzala poStovou poukazkou uhradu
od obv. XXXXX vo vySke 710,-€, ktora predstavuje celkovo dlzné vyzivné, vratane
januara 2019, ako aj splatky zro¢ného vyzivného ateda ku dnu vysluchu uz obv.
XXXXX nema ziadny dlh na vyzivnhom na ich spolocnu dcéru XXXXX.

Z listinnych dokladov zadovazenych do vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze obv.
XXXXX postovym poukazom zo dna 15.01.2019 zaslal na adresu XXXXX sumu
710,-€ ako dIzné vyzivné na jeho maloletu dcéru XXXXX

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny ¢€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Pod pojmom trvalo nepriaznivé nasledky trestného Cinu zanedbania povinnej
vyzivy v zmysle § 207 Trestného zakona je potrebné rozumiet také nasledky, ktoré
nie je mozné napravit alebo odstranit ani dodatoCnym splnenim povinnosti
pachatelom. Ide spravidla o nasledky vo forme posSkodenia telesného alebo
duSevného zdravia avyvoja opravnenej osoby, ku ktorym doSlo v dbsledku
nesplnenia povinnosti pachatelom.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.



Vzhladom k tomu, ze obvineny XXXXX dodatoCne uhradil dlh na vyzivhom v plnej
vySke a neplnenie si vyzivovacej povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na
vyZivu opravnenej osoby rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia a trestné stihanie som podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného
poriadkuzastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Karin Valentova
prokuratorka



