OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 2 Pv 144/20/6613-4 Ziar nad Hronom 03.06.2020
EEC: 2-52-467-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratary Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 18. 04. 2020 v ¢ase o 15.00 h viedol motocykel zn. JONWAY ADVENTURE, ev.
€. XXXXX, po miestnej komunikacii v obci Hodrusa-Hamre, v smere k rekreacnému
stredisku Salamander, kde pri HodruSskom jazere s motocyklom dostal Smyk,
nasledkom ¢oho spadli na zem, priCom spolujazdkyna XXXXX, nar. XXXXX, utrpela
zranenia — epiduralne a subduralne krvacanie, zlomeninu lebky a pomliazdenie
hrudnika, ktoré si podla lekarskej spravy vyziadaju dobu lieCenia minimalne 3
mesiace,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresneho riaditelstva PZ, Okresného
dopravného inSpektoratu Ziar nad Hronom CVS:ORP-41/DI-ZH-2020 zo dria 29. 04.
2020 bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné stihanie a su€asne podla § 206



ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, za pre€in ublizenia na
zdravi podfa § 157 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Zze dna 18. 04. 2020
v Case 0 15.00 h viedol motocykel zn. JONWAY ADVENTURE, ev. €. XXXXX, po
miestnej komunikacii v obci HodruSa-Hamre, v smere krekreaCnému stredisku
Salamander, kde pri HodruSskom jazere s motocyklom dostal Smyk, nasledkom ¢oho
spadli na zem, priCom spolujazdkyna XXXXX, nar. XXXXX, utrpela zranenia —
epiduralne a subduralne krvacanie, zlomeninu lebky a pomliazdenie hrudnika, ktoré
si podla lekarskej spravy vyziadaju dobu lieCenia minimalne 3 mesiace.

XXXXX bol v pripravhom konani vypocuty ku skutku, ktory mu je kladeny za
vinu, priCom uviedol, Ze dna 18. 04. 2020 v ¢ase 0 15.00 h viedol motocykel
JONWAY ADVENTURE, ev. & XXXXX, ktorého je vlastnikom, po miestnej
komunikacii pri HodruSskom jazere. Na zadnom sedadle sedela priatelka, s ktorou
byvaju v spolo¢nej domacnosti, XXXXX. Pri hradzi obchadzal skupinu chodcov, jazdil
maximalne rychlostou 20 km/h, priCom preSiel do stredu vozovky, kde bol Strk
pravdepodobne zo zimného posypu. Vtedy zacitil, ze sa dostal s motocyklom do
Smyku, zo Strku sa vratil na asfaltovu cestu, prevazilo ich do pravej strany
a s motocyklom spadol na zem. Priatelka XXXXX zostala lezat na zemi, priCom
chr€ala a dusila sa. Otvoril jej predny kryt na prilbe a snazil sa jej vybrat jazyk. Pri
nehode neutrpel ziadne zranenia, priatelku XXXXX odviezla sanitka RZP
s poranenim hlavy do nemocnice v Ziari nad Hronom. V &ase nehody mali obidvaja
riadne zalozené a upevnené prilby na hlave, viditefnost’ nebola znizena, bol sineCny
den. Motocykel bol pred nehodou v dobrom technickom stave. Je si vedomy, ze
dopravnu nehodu zapricCinil on, vefmi ho to mrzi.

Svedkyna — poskodena XXXXX vo svojej vypovedi potvrdila okolnosti
uvadzané obvinenym. Uviedla, Ze dfia 18. 04. 2020 sa isli s priatelom obv. XXXXX,
s ktorym byva v spoloCnej domacnosti od roku 2018, previezt na jeho motocykli.
Sedela na zadnom sedadle, po€as jazdy mala na hlave riadne pripevnenu prilbu.
Jazdili po miestnej komunikacii od obce Hodrusa-Hamre k rekreacnému zariadeniu
Salamander. Ked prechadzali popri Hodrusskom jazere, s motocyklom padli na zem,
od tej chvile si niC nepamata. Pri dopravnej nehode utrpela poranenie hlavy
s krvacanim do lebky, pomliazdenie hrudnika, pricom ku dfiu vysluchu, t. j. 26. 05.
2020 bola stale praceneschopna s tym, Ze sa musi eSte podrobit’ operacii hlavy. Po
pouceni v zmysle § 46 ods. 1 Tr. por. sa nepripojila s narokom na nahradu Skody do
trestného konania, nakofko s obvinenym byvaju v spolo€nej domacnosti. Po pouceni
v zmysle § 211 Tr. por. nedala suhlas na trestné stihanie priatela — obv. XXXXX.

Na €. |. 29 trestného spisu je zaloZzeny doklad z analyzatora dychu Alcotest
7510, vyr. €. ARMF-0479, z ktorého je zrejmé, Zze obv. XXXXX sa dnha 18. 04. 2020
0 15.38 h podrobil dychovej skuske, ktora bola negativna.

Z lekarskej spravy XXXXX zo dna 18. 04. 2020 vyplyva, Ze pacientka XXXXX
dna 18. 04. 2020 pri pade z motorky utrpela epiduralne, subduralne krvacanie,
zlomeninu lebky a pomliazdenie hrudnika, ktoré si vyZiadaju dobu lie€enia minimalne
3 mesiace. Tuto skutoCnost potvrdzuje aj prepustacia sprava Fakultnej nemocnice
s poliklinikou F. D. Roosevelta Banska Bystrica, v ktorej bola XXXXX hospitalizovana
od 18. 04. 2020 do 29. 04. 2020 a prepustacia sprava Svet zdravia, a. s., kde bola
hospitalizovana od 06. 02. 2020 do 13. 05. 2020.



Precinu ubliZzenia na zdravi podfa § 157 ods. 1 Trestného zakona sa dopusti
ten, kto inému z nedbanlivosti spdsobi tazku ujmu na zdravi, za ¢o zakon dovoluje
ulozit' trest odnatia slobody na Sest mesiacov az dva roky.

Podla § 123 ods. 3 pism. i), ods. 4 Trestného zakona tazkou ujmou na zdravi
sa na ucely tohto zakona rozumie len vazna porucha zdravia alebo vazne ochorenie,
ktorou je porucha zdravia trvajuca dlhsi ¢as. Poruchou zdravia trvajucou dihsi ¢as sa
na ucely tohto zakona rozumie porucha, ktora si objektivhe vyZziadala lieCenie,
pripadne aj pracovnu neschopnost, v trvani najmenej 42 kalendarnych dni, pocCas
ktorych zavazne ovplyviiovala obvykly spdsob Zivota poSkodeného.

Z dbkazov zabezpecenych v pripravnom konani mam za to, Ze skutok sa stal
tak, ako je uvedené v uzneseni o zacCati trestného stihania a vzneseni obvinenia a ze
skutok spachal obv. XXXXX, ktory svojim konanim naplnil vSetky zakonné znaky
precinu ubliZzenia na zdravi podfa § 157 ods. 1 Tr. zak.

Podla § 211 ods. 1 Tr. por. trestné stihanie pre trestny Cin ubliZenia na zdravi
podfa § 157 a § 158 Tr. zak. proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou,
voci ktorej by mal poSkodeny ako svedok pravo odopriet vypoved, ak inak vykazuje
znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto trestnych €inov, mozno zacCat av uz
zaCatom trestnom stihani pokraovat iba so suhlasom poskodeného.

Podla § 130 ods. 2 Tr. por. svedok je opravneny odopriet’ vypovedat, ak by
vypovedou spdsobil nebezpecCenstvo trestného stihania sebe, svojmu pribuznému
v priamom rade, svojmu surodencovi, osvojitefovi, osvojencovi, manZzelovi alebo
druhovi alebo inym osobam v rodinnom alebo obdobnom pomere, ktorych ujmu by
pravom pocitoval ako vlastnu ujmu.

Z vypovede obv. XXXXX, ako aj poSkodenej XXXXX vyplyva, ze Ziju
v spolo¢nej domacnosti v rodinnom dome, ktorého su spoluvlastnikmi, v obci XXXXX
od roku 2018.

Nakolko je mozné povaZzovat vztah poskodenej a obvineného za blizky — Ziju
v rodinnom, resp. obdobnom pomere a je mozné osvojit' si nazor poskodenej, ze by
ujmu pravom pocitovala ako vlastnu, som toho nazoru, Ze na trestné stihanie obv.
XXXXX je potrebny suhlas poskodenej, ktory tato po pouceni v zmysle § 211 Tr. por.
vyslovne odmietla udelit.

Z tohto dévodu som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Slavomir Vishovsky
prokurator



