OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 2 Pv 183/17/6613-15 Ziar nad Hronom 05.03.2019
EEC: 2-52-55-2019

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratary Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 2 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

Neznamy pachatel

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 19. 09. 2009 XXXXX, narodeny XXXXX, bytom XXXXX, Ulica XXXXX XXXXX
na zaklade inzeratu uverejneného na webovej stranke www.avizo.sk, kontaktoval
predajcu vozidla znacky Audi A3 2.0 TDi Navi SportBack vystupujuceho pod menom
Sasha Rodolfs, Hierro 9, 28045 Madrid, Spain, prostrednictvom mailu
sasharodolfs@googlemail.com a na telefénnom cCisle 00447518520006, pricom sa
dohodli na prevode vlastnickeho prava k predmetnému vozidlu tym spésobom, ze
XXXXX poukaze kupnu cenu vo vysSke 4 100,- € na uCet Cislo XXXXX, IBAN:
XXXXX, SWIFT code CAHMESMMXXX, vedeny v banke Caja Madrid na meno
XXXXX — sprostredkovatela predaja a zastupcu firmy AUTOSCOUT 24, ktora mala
zabezpecit prepravu vozidla na uzemie Slovenskej republiky, pricom XXXXX dna 22.
9. 2009 poukazal z uctu XXXXX vedeného vo VSeobecnej uverovej banke, akciova
spolognost, Zarnovica, na uet XXXXX sumu XXXXX- €, avéak vozidlo do zadéatia
trestného stihania neobdrzal,

nakolko o skutku obvineného bolo uz pravoplatne rozhodnuté disciplinarne inym
organom alebo organom prislusnym na konanie o priestupku alebo o inom spravnom
delikte, cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na
konanie o tresthom Ccine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto
rozhodnutie mozno povazovat' za dostacujuce.



Odovodnenie:

Dfia 28. 09. 2009 XXXXX podal na Obvodnom oddeleni PZ Ziar nad Hronom
a dna 02. 10. 2009 na Okresnej prokuratire Ziar nad Hronom trestné oznamenie,
v ktorom uviedol, ze v dnoch 18. 09. a 19. 09. 2009 na stranke www.avizo.sk nasSiel
osobné motorové vozidlo Audi A3 2.0 TDI DPF Navi Sportback Cervenej farby za
XXXXX,- €. Vozidlo do predaja ponukol Sasha Rodolfs, Hierro 9, Madrid.
Prostrednictvom mailu sa dohodli, Ze zaSle na ucet Cislo XXXXX kupnu cenu
a nasledne po doruceni potvrdenia o prevode penazi mu bude vozidlo zaslané. Po
zaplateni kupnej ceny predavajuci s nim prestal komunikovat.

ViySetrovatel Okresného riaditelstva PZ, Uradu justiénej a kriminalnej policie
Ziar nad Hronom uznesenim CVS:0ORP-727/OEK-ZH-2009 Vk zo dia 06. 10. 2009
podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie vo veci precCinu podvodu podla §
221 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ze pachatel vystupujuci pod
menom Sasha Rodolfs, Hierro 9, 28045 Madrid, Spain, v umysle ziskat pre seba
neopravneny majetkovy prospech od presnejSie nezisteného dna do 19. 09. 2009
inzeroval cez internet na webovej stranke www.avizo.sk predaj osobného
motorového vozidla znacky Audi A3 2.0 TDi Navi SportBack v hodnote XXXXX,- €,
tohto kontaktoval prostrednictvom mailu XXXXX, nar. XXXXX, priCom dria 22. 09.
2009 poukazal na ucet Cislo XXXXX, IBAN: XXXXX SWIFT code CAHMESMMXXX,
vedeny v banke Caja Madrid, kupnu cenu vo vySke XXXXX,- €, avSak aj napriek
zaplateniu kupnej ceny mu predavajuci vozidlo nedorucCil, ¢im XXXXX, nar. XXXXX,
bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, vznikla Skoda vo vyske XXXXX,- €.

Svedok — poskodeny XXXXX bol v pripravnom konani vypocuty dnha 12. 10.
2009 a 12. 01. 2010, pricom potvrdil okolnosti, ktoré uvadzal v tresthom oznameni
a vySetrovatelovi poskytol listinné dékazy potvrdzujuce skutoCnost, Zze komunikoval
s neznamou osobou prostrednictvom mailu sasharodolfs@googlemail.com a na
telefonnom Cisle 00447518520006 ohladom kupy osobného motorového vozidla
znacky Audi A3 2.0 TDi Navi SportBack v hodnote XXXXX,- €. Kupnu cenu vo vyske
XXXXX,- € uhradil dha 22. 09. 2009 na ucet Cislo XXXXX, IBAN: XXXXX, SWIFT
code CAHMESMMXXX, vedeny v banke Caja Madrid na meno XXXXX. Finan¢né
prostriedky poukazal z uctu XXXXX vedeného vo VSeobecnej uverovej banke,
akciova spolo&nost, Zarnovica. Po uhradeni kipnej ceny mu vozidlo nebolo dodané
a predavajuci s nim prestal komunikovat. Vozidlo aj nadalej zostalo v ponuke na
internetove] stranke www.avizo.sk. Ked' si vytvoril novu mailovu adresu a z tejto
opatovne kontaktoval predavajuceho ako novy zaujemca o kupu, predavajuci
potvrdil, ze vozidlo je v ponuke.

TunajSia prokuratura dna 02. 05. 2013 poziadala kompetentné urady
Spanielskeho kralovstva o stotoznenie osoby XXXXX a XXXXX, ich vysluch
a zistenie, & v Spanielskom kralovstve existuje banka Caja Madrid, &i je v tejto
banke vedeny ucet XXXXX, ak ano, kto je jeho majitelom a €i bola na tento ucet
v obdobi od 22. 09. 2009 do 22. 10. 2009 pripisana suma XXXXX,- € poukazana
Z uCtu XXXXX.

Kompetentné urady Spanielskeho kralovstva oznamili tunajsej prokurature, ze
banka Caja Madrid existuje, vlastnikom uctu XXXXX je XXXXX s Cislom preukazu
cudzinca XXXXX. Na predmetny ucet bola dria 23. 09. 2009 prijata platba vo vyske
XXXXX,- € a ako prikazca je oznaCeny XXXXX. Zaroven zistili, Ze XXXXX vlastni



identifikaCny preukaz cudzinca XXXXX, narodil sa v Rumunsku dna 18. 03. 1984
a byva na Ulici XXXXX. Taktiez bola zistena jeho adresa — XXXXX. Z obidvoch
znamych adries bol XXXXX predvolany za u€elom vysluchu, avSak bolo zistené, ze
na ziadnej z tychto adries nezije a nepodarilo sa ho lokalizovat. Susedia uviedli, Zze
Bogdan Lefterica na danej adrese nezZije viac ako jeden mesiac. Taktiez bol
predvolany svedok Sasha Rodolfs z adresy HXXXXX prostrednictvom Policie
obvodu Arganzuela (Madrid), kde bolo zistené, Ze Cislo 9 na Ulici XXXXX neexistuje
a ukony za ucCelom lokalizacie svedka boli negativne.

Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Prezidium Policajného zboru, Urad
medzinarodnej policajnej spoluprace, Narodna ustredfia Interpol zistila
prostrednictvom Interpolu Bukurest, ze XXXXX sa narodil XXXXX rodiCom XXXXX.
Toho Casu je prihlaseny k trvalému pobytu v Zupe XXXXX. Je Statnym obCanom
Rumunska. Dna 15. 06. 2007 mu bol vydany doklad totoznosti Cislo XXXXX a dia
12. 12. 2006 pas Cislo XXXXX.

Vzhfadom na hore uvedené dbékazy boli dha 02. 05. 2013 poziadané prislusné
kompetentné organy Rumunskej republiky o prijatie trestného oznamenia na XXXXX,
Statneho obCana Rumunskej republiky, nar. XXXXX v Constanta, Rumunska
republika, bytom Constanta, XXXXX

Uznesenim &. 1656/11/5/2013 zo dria 31. 03. 2014 Prokuratury pri odvolacom
sude Constanta bolo rozhodnuté o prijati Ziadosti o prevzatie trestného oznamenia.
Vykonom dozoru v predmetnej trestnej veci bola urCena Prokuratura pri sude
Constanta.

TunajSej prokurature bolo doru¢ené rozhodnutie prokuratora Prokuratury pri
sude Constanta sp. zn. 5431/P/2014 zo dna 15. 10. 2018. Tymto rozhodnutim
dozorujuci prokurator nariadil ukon€enie pripadu — prec€inu podvodu podfa ¢lanku
221 s pouzitim Clanku 5 Trestného zakona z toho dbévodu, Ze Cin nie je predpisany
(Specifikovany) trestnym pravom. V dévodoch tohto uznesenia konstatoval, ze neboli
zabezpecCené dbkazy, ktoré by preukazovali naplnenie vSetkych zakonnych znakov
precinu podvodu zo strany XXXXX, nakolko absentuje naplnenie subjektivnej stranky
tohto trestného Cinu.

Podla § 215 ods. 2 pism. b) Tr. por. prokurator moze zastavit' trestné stihanie,
ak o skutku obvineného bolo uz pravoplatne rozhodnuté disciplinarne inym organom
alebo organom prisluSnym na konanie o priestupku alebo o inom spravnom delikte,
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Na uzemi Slovenskej republiky prebehlo trestné konanie, v ramci ktorého
vySetrovatel zabezpeCil vSetky dostupné dokazy, ako aj dbkazy, ktoré boli
zabezpecCené prostrednictvom pravnej pomoci — informacie o vlastnikovi, resp.
disponentovi Uétu zaloZzeného v Caja banke, Spanielsko. Z tychto dékazov vyplynulo,
Ze vlastnikom predmetného uctu je rumunsky Statny obcCan, ktorého pritomnost
nebolo mozné zabezpelit pred organmi cCinnymi v tresthom konani na uzemi
Slovenskej republiky. Vzhladom na takto zisteny stav veci bolo tresthé oznamenie
odstupené prislusnému kompetentnému organu Rumunskej republiky. Po vykonani



ukonov trestného konania na uzemi Rumunskej republiky neboli zistené okolnosti
(tak, ako to konStatuje prokurator Prokuratury pri sude Constanta), ktoré by
odovodnovali stihanie osoby XXXXX — majitefa uctu, na ktory XXXXX zaslal kupnu
cenu 4 100,- € stym, Ze nebola naplnena subjektivha stranka trestného cinu
podvodu.

Vzhfadom na hore uvedené som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Slavomir Vishovsky
prokurator



