OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 2 Pv 492/14/6613 Ziar nad Hronom 01.08.2016
EEC: 2-52-60-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov
PrecCin Porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratary Ziar nad Hronom

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

- PrecCin PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona €islo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratary Ziar nad
Hronom zo diia 28.1.2014 spisova znacCka 2 Pv 492/14/6613, ktorym podfa § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obv. ml. XXXXX je stihany za precin kradeze podfa § 212 odsek 2 pismeno a/
Trestného zakona a za precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1
Trestného zakona, v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade ze, po vzajomnej dohode s obv. ml. XXXXX dna 30.09.2014, v



Case okolo 23.00 hod., v obci XXXXX okr. XXXXX, pri8li k rodinnému domu ¢. 83,
kde otvorili neuzamknutu braniCku oplotenia zahradky, presli k uzamknutym
drevenym dveram pivnice, ktora sa nachadza na prizemi rodinného domu, pricom
obv. ml. XXXXX dvere vykopol, spoloCne vosli dovnutra pivnice odkial odcudzili
rézny alkohol, ktory nasledne spolo¢ne vypili, €¢im majitelke XXXXX, nar. 18.01.1948,
bytom XXXXX, spbsobili Skodu odcudzenim veci vo vyske 27,50,-€ a poSkodenim
dvier vo vySke 5,-€.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom zo diia 28.1.2014,
spisova znacCka 2 Pv 492/14/6613, bola urena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Povereny prisludnik OO PZ XXXXX uznesenim CVS: ORP-844/BS-
ZH-2014 zo dna 01.10.2014 zacal trestné stihanie a su€asne vzniesol obvinenie ml.
XXXXX, nar. XXXXX v Novych Zamkoch, bytom XXXXX a ml. XXXXX, nar. XXXXX v
Banskej Stiavnici, bytom XXXXX, za preéin kradeZe podia § 212 ods. 2 pism. a/
Trestného zakona a za precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1
Trestného zakona, v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona, na vySSie
uvedenom skutkovom zaklade.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratary v Ziari nad Hronom 2Pv
492/14/6613 zo dna 28.11.2014, bolo trestné stihanie proti obv. ml. XXXXX, nar.
XXXXX aobv. ml. XXXXX, nar. XXXXX podmieneCne zastavené. Zaroven bola
obvinenému ml. XXXXX uréena skusobna doba v trvani osemnast mesiacov. Obv.
ml. XXXXX bola ur¢ena skusobna doba v trvani 24 mesiacov. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 13.01.2015 a skuSobna doba podmienecného zastavenia
trestného stihania uplynula obv. ml. XXXXX dna 13.07.2016.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil.

Po uplynuti skuSobnej doby boli na obvineného ml. XXXXX vyZiadané spravy
z Okresného riaditelstva PZ Ziar nad Hronom, z Okresného uradu, odbor véeobecne;
vnutornej spravy Ziar nad Hronom, z Obecného tradu Dekys. Z tychto sprav vyplyva,
Ze v priebehu skusobnej doby bol obv. ml. XXXXX pravoplatne odsudeny za precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, f/ Tr. zak. (skutok sa stal dfia 10.06.2015, t.j.
poCas plynutia skuSobnej doby podmieneCne zastaveného trestného stihania) a to
trestnym rozkazom Okresného sidu Ziar nad Hronom sp. zn. 2T 232/15 zo dha
17.12.2015, prav. 09.01.2016 a bol mu ulozeny trest povinnej prace vo vymere 100
hodin. Tento trest vykonal dna 11.03.2016 a hladi sa na neho akoby nebol
odsudeny.

Vzhladom na vysSSie uvedené mozno konStatovat, ze obv. ml. XXXXX pocas



skusobnej doby podmienecne zastaveného trestného stihania viedol riadny zivot
a na pravoplatné odsudenie v inej trestnej veci nemozno prihliadat, kedze sa na
neho hladi akoby nebol odsudeny.

Z horeuvedenych dbévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.
e

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Karin Valentova
prokuratorka



