OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 203/20/6613-4 Ziar nad Hronom 11.08.2020
EEC: 2-52-699-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: okresna prokuratorka Okresnej prokurattry Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od mesiaca december 2019 az do sucasnosti, v mieste trvalého bydliska a
vS8ade tam, kde sam zdrziaval si neplni svoju vyzivovaciu povinnost voci svojmu
maloletému synovi XXXXX, nar. XXXXX ktora mu vyplyva z ustanovenia § 62
Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich pravnych predpisov, priCom tato
povinnost mu bola deklarovana aj rozsudkom Okresného stdu v Ziari nad Hronom
sp. zn. XXXXX zo dnha XXXXX pravoplatnym dria 23.08.2018, ktorym bol zaviazany
odo dna 29.03.2017 prispievat na vyzivu syna mal. XXXXX mesacne sumou 120,- €
vzdy do 15-teho dna v mesiaci do ruk matky dietata XXXXX, nar. XXXXX, pri€om
obv. XXXXX si svoju vyzivovaciu povinnost v uvedenom obdobi splinil iba CiastoCne,
¢im mu vznikol dlh na

vyzivnom vocCi opravnenej XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX €. 6, v
celkovej vyske 910,-€ a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, ze rozsudkom
Okresného stdu v Ziari nad Hronom sp. zn. XXXXX zo o dna 11.12.2019,



pravoplatnym dna 11.12.2019 bol odsudeny za preCin zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 os. 1 Tr. zak.

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

VySetrovatel OR PZ XXXXX uznesenim CVS:ORP-143/1-VYS-ZH-2020 zo
dnia 24.06.2020 zacal trestné stihanie a suCasne vzniesol obvinenieXXXXX, nar.
XXXXX v Ziari nad Hronom, za pre&in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.
1, 3 pism. b/, c/ Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. b/ Tr. zak., na vysSie uvedenom
skutkovom zaklade.

Nasledne doSlo k zmene pravnej kvalifikacie na precin zanedbania povinnej
vyzivy podfa § 207 ods. 1, 3 pism. c/ Tr. zak.

V pripravhom konani boli vypocuti obvineny XXXXX, poSkodena XXXXX, do
vySetrovacieho spisu bol zabezpeCeny rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn.
XXXXX, doklad o uhrade dIZzného vyzivného, rozsudok Okresného sudu XXXXX sp.
zn. XXXXX.

Obvineny XXXXX v pripravhom konani uviedol, Ze si je vedomy vzniknutého
dlhu na vyzivnhom voci synovi Alexandrovi. Vyzivné neplatil lebo je Zivnostnik -
zvarac, v zime nebola robota a potom priSla corona. Ked ma nahodou nejaku fusku
na zvarani, tak si vie privyrobit cca 200 - 300,-€ mesacne. Pévodne mal vycestovat
do Ciech, ale kvoli trestu domaceho vézenia nemdze vycestovat do zahraniéia. Musi
splacat’ eSte aj dlzné vyzivné, €o je vSak v suasnej dobe nemozné.

Svedkyna - poskodena XXXXX v pripravhom konani uviedla, Ze XXXXX je
povinny platit’ vyzivné na svojho syna XXXXX vo vyske 120,-€ mesacne, priCom uz
bol za neplatenie vyzivného v decembri 2019 aj odsudeny k trestu domaceho
vazenia. Vyzivné neplati od decembra 2019, pricom zaplatil len 50,-€ v mesiaci
februar. Dalej uviedla, Ze v sucasnej dobe pobera rodiGovsky prispevok na dcéru
Lilien a jej suCasny partner ma dostatoCny prijem na to, aby mali vSetko
zabezpecené.

Dnra 31.07.2020 bolo poskodenou XXXXX telefonicky potvrdené, Ze jej obv.
XXXXX na ucet v banke zaslal 1000,-€ ¢im dorovnal dlh na vyzivnom za obdobie od
mesiaca december 2019 do sucCasnosti ateda nema Ziadny dih na beznom
vyzivnom. Vo vy$etrovacom spise sa nachadza aj vypis z tétu VUB banky a.s. na
sumu 1000,-€ s poznamkou uhrada dlhu XXXXX.

Z listinnych dokladov zadovazenych do vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze obv.
XXXXX uhradil dlzné vyzivné vo vyske 1000,-€ za obdobie od mesiaca december
2019 az do jula 2020 vratane.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.



Pod pojmom trvalo nepriaznivé nasledky trestného Cinu zanedbania povinnej
vyzivy v zmysle § 207 Trestného zakona je potrebné rozumiet’ také nasledky, ktoré
nie je mozné napravit alebo odstranit ani dodatoCnym splnenim povinnosti
pachatelom. Ide spravidla o nasledky vo forme posSkodenia telesného alebo
duSevného zdravia avyvoja opravnenej osoby, ku ktorym doslo v désledku
nesplnenia povinnosti pachatelom.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Vzhladom k tomu, Ze obvineny XXXXX dodatoc¢ne uhradil dlh na vyzivhom
v plnej vysSke a neplnenie si vyzivovacej povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé
nasledky na vyZivu opravnenej osoby rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia a trestné stihanie som podla § 215 ods. 1 pism. h)
Trestného poriadkuzastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Karin Valentova
okresna prokuratorka



