OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 2 Pv 13/13/6613-36 Ziar nad Hronom 09.09.2016
EEC: 2-52-73-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: trestny €in: poruSovanie domovej slobody podfa § 238 odsek 1,
odsek 3 Trestného zakona cislo 140/1961 Zbierky zakonov v
zneni zakona €islo 227/2005 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratary Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: poruSovanie domovej slobody podfa § 238 odsek 1, odsek 3 Trestného
zakona Ccislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky
zakonov

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 21.01.2005, v Case okolo 22.05. h., po spolo¢nej predchadzajucej dohode vnikli
cez neuzamknuté vchodové dvere do rodinného domu €. XXXXX majitela XXXXX,
nar. XXXXX ato tak, Zze ho udierali rukami do tvare, na nasledky ¢oho tento padol
na zem, kde ho nasledne vSetci traja nohami kopali do celého tela, tvrdili mu, Ze: ,, to
mas$ za to z pred tych dvoch tyzdnov“, dalej ,,mam ta zajebat “, priCom mu svojim
konanim spdésobili lahké zranenie ato trznozmliazdenu ranu na hornej pere,
pomliazdenie hlavy v Celovej oblasti a povrchové odreniny na chrbte v bedrovej
oblasti s predpokladanou dobou lieCenia a PN 5-7 dni

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premiCané.



Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny &in: poruSovanie domovej slobody podla § 238 odsek 1, odsek 3 Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky
zakonov

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 21.01.2005, v Case okolo 22.05. h., po spolo¢nej predchadzajucej dohode vnikli
cez neuzamknuté vchodové dvere do rodinného domu XXXXX majitefa XXXXX, nar.
XXXXX a to tak, Zze ho udierali rukami do tvare, na nasledky coho tento padol na
zem, kde ho nasledne vSetci traja nohami kopali do celého tela, tvrdili mu, Ze: ,, to
mas$ za to z pred tych dvoch tyzdnov“, dalej ,,mam ta zajebat “, priCom mu svojim
konanim spésobili lahké zranenie ato trznozmliazdenu ranu na hornej pere,
pomliazdenie hlavy v Celovej oblasti a povrchové odreniny na chrbte v bedrovej
oblasti s predpokladanou dobou lieCenia a PN 5-7 dni

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premiCané.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 47 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: poruSovanie domovej slobody podfa § 238 odsek 1, odsek 3 Trestného
zakona Ccislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky
zakonov

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 21.01.2005, v Case okolo 22.05. h., po spolo¢nej predchadzajucej dohode vnikli
cez neuzamknuté vchodové dvere do rodinného domu €. XXXXX majitela XXXXX,
nar. XXXXX ato tak, Ze ho udierali rukami do tvare, na nasledky ¢oho tento padol



na zem, kde ho nasledne vSetci traja nohami kopali do celého tela, tvrdili mu, Ze: ,, to
mas$ za to z pred tych dvoch tyzdnov“, dalej ,,mam ta zajebat “, priCom mu svojim
konanim spésobili lahké zranenie ato trznozmliazdenu ranu na hornej pere,
pomliazdenie hlavy v Celovej oblasti a povrchové odreniny na chrbte v bedrovej
oblasti s predpokladanou dobou lieCenia a PN 5-7 dni

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premiCané.

Odovodnenie:

Dfia 22.01.2005 bolo uznesenim vySetrovatela PZ Ziar nad Hronom CVS:
ORP-33/0OVK-ZH-2005 zacaté trestné stihanie a suCasne vznesené obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX, ml. XXXXX, nar. XXXXX a ml. XXXXX, nar. XXXXX za trestny
¢in poruSovania domovej slobody podfa § 238 ods. 1, 3 Trestného zakona C.
140/1961 Zb. u€inného do 1.1.2006, trestny Cin nasilia proti skupine obyvatelov
a proti jednotlivcovi podla § 197a ods. 1 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. ucinného
do 1.1.2006. Dna 02.05.2005 bolo rozSirené trestné stihanie vocCi vSetkym trom
obvinenym aj za trestny Cin lupeze podla § 234 ods. 1 Trestného zakona ¢. 140/1961
Zb. u€inného do 1.1.2006.

Uznesenim CVS: ORP-33/0VK-ZH-2005 zo dra 20.05.2005 bolo trestné
stihanie prerusené pre nepritomnost svedka — poskodeného XXXXX.

3 Dria 11.05.2016 bolo uznesenim vy$etrovatefa OR PZ Ziar nad Hronom
CVS: ORP-33/0VK-ZH-2005, podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku, pokracované
v trestnom stihani, nakolko sa podarilo zistit' pobyt svedka — poskodeného XXXXX.

Svedok - poskodeny XXXXX vo svojej vypovedi zo drfia 08.07.2016 k veci
uviedol, Ze vSetci traja obvineni svojvolne vosli do jeho chalupy, kde sa v tom Case
nachadzal sam. Hned ako vosli dnu, tak ho napadli, dostal bitku. Jeden z nich mu
povedal, Ze to ma za to spred dvoch tyzdnov. Nepytali si odo neho veci pod hrozbou,
Ze ho budu dalej bit alebo Ze mu ubliZia. Celé to bolo kvéli priatefke lebo mali
s jednym chalanom taky menSi incident asi dva tyzdne dozadu aoni sa citili
nahnevani, jednoducho mu to prisli ,,spoc€itat®. Nasledne, ked' odisli, nevedel najst
niektoré veci (cigarety, toaletna voda a strieborny pansky prsten), ale postupne ich
nasiel. Bolestné vo vySke 39,83 € (1 200 Sk) mu obvineni uhradili niekedy na jar
v roku 2005.

Vzhladom na vypoved svedka — poskodeného bolo konanie obvinenych
XXXXX, ml. XXXXX aml. XXXXX prekvalifikované na trestny Cin poruSovania
domovej slobody podla § 238 ods. 1, 3 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. ucinného
do 1.1.2006, v spolupachatelstve podfa § 9 ods. 2 Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb.
ucinného do 1.1.2006.

Vzhladom na obdobie spachania skutku — dna 21.01.2005, bolo skumané, Ci
nedosSlo k premiCaniu trestného stihania obvinenych XXXXX, ml. XXXXX a ml.
XXXXX. Z odpisu registra trestov obvinenych XXXXX, ml. XXXXX a ml. XXXXX,
vyplyva, Ze nikto z obvinenych pocas plynutia premlcacej doby, t.j. od 21.01.2005 do
21.05.2010, nespachal novy trestny Cin, za ktory Trestny zakon ustanovuje trest
rovnaky alebo prisnejsi.



PremliCanie trestného stihania je zalozené na predpoklade, Ze uplynutim Casu
postupne slabne az celkom zanika potreba trestnopravnej reakcie na trestny Cin tak z
hladiska generalnej prevencie, ako aj z hfadiska individualnej prevencie.

Podmienkou zaniku trestnosti je uplynutie zakonom ustanovenej premiCacej
doby. UrCuje sa podfla zavaznosti trestného Cinu vyjadrenej v sadzbe za dany trestny
¢in

Podla § 238 ods. 1 Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb., kto neopravnene
vnikne do domu alebo do bytu iného alebo tam neopravnene zotrva, potresce sa
odriatim slobody az na dva roky alebo periaznym trestom.

Podla § 238 ods. 3 Trestného zakona €. 140/1961 Zb., odriatim slobody na
jeden rok az péat’ rokov sa pachatel potresce, ak pouZije pri ¢ine uvedenom v
odseku 1 nasilie alebo hrozbu bezprostredného nasilia a taky ¢in spacha so zbrariou
alebo najmenej s dvoma osobami.

Podla § 67 ods. 1 pism. d) Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb., trestnost ¢inu
zanika uplynutim premlicacej doby, ktora je pat’ rokov, ak je horna hranica
trestnej sadzby odriatia slobody viac ako jeden rok.

Podla § 67 ods. 2 Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb., do premiéacej doby sa
nezapocitava
a) doba, po ktort nebolo mozné pachatela postavit pred sud pre zakonnu prekazku,
b) doba, po ktoru sa pachatel zdrZiaval v cudzine,
¢) skusobna doba podmienecéného zastavenia trestného stihania,
d) doba, po ktoru bolo do¢asne odloZené vznesenie obvinenia podla § 162a
Trestného poriadku,
e) doba, po ktoru bolo prerusené trestné stihanie podla § 173 ods. 2 Trestného
poriadku.

Podla § 67 ods. 3 Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb., premiCanie trestného
stihania sa prerusuje
a)
vznesenim obvinenia pre trestny Cin, o premi¢anie ktorého ide, ako aj po nom
nasledujucimi ukonmi policajného organu, vysetrovatela, prokuratora alebo sudu
smerujucimi k trestnému stihaniu pachatela, alebo
b)
ak pachatel spachal v premli¢acej dobe trestny ¢in novy, na ktory tento zakon
ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného zakona prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacCaté, nemozno v nom pokracovat' a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie preml¢ané.

Na zaklade vySSie uvedeného mam za to, ze neboli zistené skutoCnosti, ktoré
by spbsobili spoCivanie premlacej doby podla § 67 ods. 2 Trestného zakona C.



140/1961 Zb. alebo prerusSenie premiCacej doby podfa § 67 ods. 3 Trestného
zakona €. 140/1961 Zb., ¢im bol splneny predpoklad na zastavenie trestného
stihania podfa § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, s poukazom na § 9 ods .1
pism. a) Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Karin Valentova
prokuratorka



