OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 2 Pv 5/19/6613-7 Ziar nad Hronom 27.10.2021
EEC: 2-52-810-2021

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel

Trestny Cin: zloCin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného
zakona
Rozhodol: okresna prokuratorka Okresnej prokurattry Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
neznameho pachatela,

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

po tom, ako XXXXX spolocnost’ s ru€enim obmedzenym, so sidlom XXXXX, XXXXX,
Slovenska republika identifikacné Cislo 44187939 (dalej len XXXXX), nemohla
zrealizovat’ prepravu 25 ton hlinikovych bloCkov na zaklade objednavky zo dna
01.10.2012 od spolocnosti XXXXX, akciova spolo¢nost, so sidlom Priemyselna 14,
v Ziari nad Hronom, (dalej len ,XXXXX*), XXXXX ponukla zakazku na prepravu na
burzu www.timocom.sk, kde ju oslovila spolo¢nost z Madarska XXXXX (dalej len
HKXXXXY) s tym, ze dna 01.10.2012 tato spolo¢nost s vozidlom evidenéné Cislo
KDY675 prepravi 25 ton hlinikovych blockov ~ zo Slovalca do Rakuska,
Altenmarkt/St. Gallen, priCcom dfia 03.10.2012 spoloCnost XXXXX telefonicky
informovala XXXXX Ze tovar bol prepraveny v poriadku, ale niekedy v decembri
2012 XXXXX oznamila spoloCnosti XXXXX, Ze 25 ton hlinikovych bloCkov nebolo
doruenych do miesta ur€enia — do Rakuska, na zaklade ¢oho XXXXX vystavila dfia
10.1.2013 XXXXX fakturu €islo OF12100002, so splatnostou dria 24.01.2013, na
sumu 45.635,85 € za stratu prepravného tovaru, ¢im spolocnosti XXXXX vznikla
Skoda vo vyske 45.635,85 €

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Policajného zboru Ziar nad Hronom bolo dha
29.01.2013, pod gislom CVS:ORP-49/0EK-ZH-2013, podla § 199 odsek 1 Trestného
poriadku, zacaté trestné stihanie za zloCin podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 3
pismeno a/ Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Zze po tom, ako XXXXX,
spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym, so sidlom XXXXX, XXXXX, Slovenska republika
identifikacné Cislo 44187939 (dalej len ,XXXXX), nemohla zrealizovat’ prepravu 25
ton hlinikovych bloCkov na zaklade objednavky zo dria 01.10.2012 od spolo¢nosti
XXXXX akciova spoloénost, so sidlom Priemyselna 14, v Ziari nad Hronom, (dalej
len XXXXX*), XXXXX ponukla zakazku na prepravu na burzu www.timocom.sk,
kde ju oslovila spolo€nost z Madarska - XXXXX , so sidlom Bana, Ul. Zrinyi M. u. 16
(dalej len ,XXXXX*) s tym, Ze dna 01.10.2012 tato spolo¢nost s vozidlom evidenéné
Cislo KDY675 prepravi 25 ton hlinikovych bloCkov zo XXXXX do Rakuska,
Altenmarkt/St. Gallen, pricom dfa 03.10.2012 spoloCnost XXXXX telefonicky
informovala XXXXX, Ze tovar bol prepraveny v poriadku, ale niekedy v decembri
2012 Slovalco oznamila spolo€nosti XXXXX, Ze 25 ton hlinikovych blo¢kov nebolo
doru€enych do miesta urCenia — do Rakuska, na zaklade coho XXXXX vystavila dfia
10.1.2013 XXXXX fakturu Cislo OF12100002, so splatnostou dna 24.01.2013, na
sumu 45.635,85 € za stratu prepravného tovaru, ¢im spolocnosti XXXXX vznikla
8koda vo vyske 45.635,85 €.

V priebehu vySetrovania bol vypocCuty svedok — poskodeny, splnomocneny
zastupca XXXXX spolo€nost’ s ruCenim obmedzenym, XXXXX, boli zabezpecené
listinné dOékazy k vySSie uvedenej preprave, boli vyZiadané listinné materialy tykajuce
sa motorového vozidla evidencné Cislo KDY675 ato zoznam prevadzkovateloy,
detailny vypis mytnych transakcii uvedeného vozidla, ako aj informacie o registracii
daného vozidla do elektronického mytneho systému, zmluvy o poskytnuti palubnych
jednotiek, zmluvy o uzivani vymedzenych usekov ciest pre danych prevadzkovatelov
vozidiel a taktiez doklady o uhrade myta.

Na zaklade ziskanych listinnych materialov zo spolocnosti XXXXX bolo
zistené, Ze vodiCom tahaca evidencné Cislo KDY675 bol XXXXX, narodeny XXXXX,
bytom 2944 Bana, Bem Joézsef utca 4, Cislo ID: 331677MAmadarsky Statny obcan,
ktorého existencia bola potvrdena previerkou osoby prostrednictvom Velvyslanectva
Slovenskej republiky, Uradu policajného pridelenca v Budapesti, v Madarsku.

Prostrednictvom kontaktného pracoviska Cunovo-Rajka bolo zistené, Ze sidlo
spolo¢nosti XXXXX Trans Kft, ktora dna 1.10.2012 zabezpec€ovala prepravu 25 ton
hlinikovych blo¢kov je od 13.09.2012 v Madarsku, 2600 Vac, Karcsu utca 14 a od
uvedeného datumu je konatefom uvedenej spoloCnosti XXXXX, narodeny XXXXX,
bytom Rumunsko, Sat. Saula , XXXXX nr. 96, pricom opravneny konat v mene
konatefa je od 13.9.2012 az do sucCasnej doby XXXXX, narodeny XXXXX, bytom
Madarsko, 2132 God , Révay utca 28/B, madarsky Statny obcan.

Uznesenim vySetrovatela Policajného zboru Ziar nad Hronom bolo dfia
07.05.2013, pod cCislom CVS:0ORP-49/0EK-ZH-2013, podla § 228 odsek 2 pismeno
d/ Trestného poriadku, trestné stihanie prerusené a bolo odovzdané do Madarske;j
republiky.

Dna 22.09.2021 bolo tunajSej prokurature dorucené uznesenie Policajného



kapitanatu Dunakeszi ¢. 13120/2134/2013.bu. z 19.5.2021 o zastaveni trestného
stihania. Trestné stihanie vedené na uzemi Madarska bolo zastavené z dévodu
premlCania.

Dna 27.09.2021 bolo uznesenim vysSetrovatela Policajného zboru Ziar nad
Hronom, pod Cislom CVS:0ORP-49/0OEK-ZH-2013 pokraCované v trestnom stihani.

Podla § 215 ods. 2 pism. c/ Tr. por. prokurator méze zastavit trestné stihanie,
ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Z vypisu obchodného registra SR bolo zistené, ze spolo€nost XXXXX s.r.o.
bola dia 07.09.2020 zrusena a driom 07.09.2020 vstupila do likvidacie.

Vzhladom na vySSie uvedené, ako aj vzhladom ktomu, Zze od spachania
skutku (01.10.2012) uplynula zna¢na doba, mozno takéto rozhodnutie povazovat za
dostacujuce.

Na zaklade tychto skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Karin Valentova
okresna prokuratorka



