URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Sturova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: VII/1 Gv 141/19/1000-24 Pezinok 07.06.2021
EEC: 2-1-1416-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie finanénych zaujmov Eurdpskej unie podla
§ 261 odsek 1 Trestného zakona
precin: subvencny podvod podla § 225 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Uradu $pecialnej prokuratury Generalnej prokuratary
Slovenskej republiky

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1673/1 XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:
- pre€in: poskodzovanie finanénych zaujmov Eurdpskej unie podla § 261 odsek 1
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: subvenény podvod podla § 225 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Uradu $pecialnej prokurattry
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky zo dna 10.3.2020, spisova znacka
VII/1 Gv 141/19/1000, ktorym podfla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavil trestné stihanie, osvedgila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).



Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

diia 25.08.2017 v Roznave uzatvorila s Uradom prace, socidlnych veci a rodiny
XXXXX (dalej aj ,Urad“) Dohodu o poskytnuti finanéného prispevku na samostatn
zarobkovu ¢innost €. 17/43/54U/39 (dalej len ,Dohoda“), na zaklade ziadosti o platbu
&. 1 zo dna 25.08.2017 jej Urad poskytol diia 05.09.2017 na bankovy uget &.
4024948005/7500 prispevok v sume 3 360 Eur, financovany v pomere 85 % z
prostriedkov Eurdpskeho socialneho fondu a 15 % zo Statneho rozpoctu Slovenskej
republiky, a nasledne poskytnuté finan¢né prostriedky vo vyske 2 895,60 Eur v
rozpore s Cl. Il. bod 6 Dohody nepouZila v sulade so Ziadostou o poskytnutie
prispevku, predlozenym podnikatefskym zamerom, kalkulaciou nakladov a
opravnenim na prevadzkovanie SZC, kedZze ich nevynaloZila na kipu nastrojov
predpokladanych v podnikatefskom zamere a kalkulacii nakladov, a opravnenost
vynaloZenia prostriedkov z poskytnutého prispevku dokladovala Uradu predlozenim
faloSnych uctovnych dokladov dodavatelov TRIPARK, s. r. 0. zo diha 02.10.2017 a
20.11.2017, KA-LUX, s. r. 0. zo dna 11.10.2017, STAVMAT STAVEBNINY zo dra
03.11.2017, 06.02.2018 a 05.03.2018, SUPER CITY 25, s. r. 0. zo dia 11.12.2017 a
10.01.2018 a INGEMA, s. r. 0 zo dfia 12.12.2017, &im Uradu prace, socialnych veci
a rodiny XXXXX sposobila skodu v celkovej vyske 2 895,60 Eur, z Coho pomerna
Cast' poskytnuta z Eurdpskeho socialneho fondu predstavovala 2 461,26 Eur a
pomerna Cast’ poskytnuta zo Statneho rozpocltu Slovenskej republiky predstavovala
434,34 Eur,

Uznesenim prokuratora Uradu S$pecidlnej prokuratiry Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky zo dria 10.3.2020, spisova znacka VII/1 Gv 141/19/1000, bola
urcena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

V trestnej veci obv. XXXXX, ktora je na Urade $Specialnej prokuratary
Generalnej prokuratury SR vedena pod sp. zn. VII/1 Gv 141/19/1000 a na narodnej
kriminalnej agentire Prezidia PZ pod CVS: PPZ-82/NKA-VY3-2019, bolo uznesenim
prokuratora Uradu $pecialnej prokuratiry Generalnej prokuratary SR sp. zn. VII/1 Gv
141/19/1000 - 11 z 10.3.2020 rozhodnuté podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku o
podmienec¢nom zastaveni trestného stihania vedeného proti obv. XXXXX pre skutok
kvalifikovany ako precin poskodzovania finanénych zaujmov Eurdpskej unie podla §
261 ods. 1 Trestného zakona.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola sucasne tymto uznesenim obv.
XXXXX uréena skusobna doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov, ktora zacala plynut
pravoplatnostou predmetného uznesenia o podmieneChom zastaveni trestného
stihania.

Uznesenie prokuratora Uradu $pecialnej prokuratiry Generalnej prokuratiry
SR sp. zn. VII/1 Gv 141/19/1000 - 11 z10.3.2020 nadobudlo pravoplatnost dna
20.3.2020. To znamena, Ze skusobna doba 12 (dvanast) mesiacov podmienecného
zastavenia trestného stihania uplynula dria 20.3.2021.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej



doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Podla § 217 ods. 2 Trestného poriadku, ak do dvoch rokov od uplynutia
skuSobnej doby nebolo vydané rozhodnutie podla odseku 1 bez zavinenia
obvineného, ma sa za to, Ze sa osvedCil.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucCinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Po uplynuti skuSobnej doby bolo v predmetnej veci vykonané Setrenie za
ucCelom preverenia toho, Ci obvinena XXXXX pocas plynutia skuSobnej doby viedla
riadny Zivot tak, ako to vyplyva a pozaduje ustanovenie § 217 ods. 1 Trestného
poriadku.

Z aktualneho odpisu registra trestov vyplyva, ze obvinena v registri trestov,
okrem trestnej veci vedenej na Urade $pecialnej prokuratiury Generalnej prokuratury
SR pod sp. zn. VII/1 Gv 141/19/1000, nema ziadny dalSi zaznam. Z lustracie
Ustrednej evidencie priestupkov vyplyva, Ze k osobe obvinenej nie st za sledované
obdobie evidované ziadne priestupky.

Z obsahu sprav zabezpecCenych z Mestského uradu XXXXX a obce Kunova
Teplica vyplyva, Ze v mieste trvalého pobytu, resp. prechodného pobytu obvinenej
neeviduju k nej Ziadne negativne poznatky.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti mozno teda vyslovit zaver, ze obv.
XXXXX v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania, ktora
zacCala plynut dna 20.3.2020 a uplynula dria 20.3.2021, viedla riadny zivot.

Uznesenim prokuratora Uradu 3pecialnej prokuratiry Generalnej prokuratiry
SR sp. zn. VII/1 Gv 141/19/1000 - 11 z10.3.2020 o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania nebola obvinenej ulozena povinnost nahradit spésobenu Skodu
(Skodu uz skér nahradila) a neboli jej uloZzené ani iné obmedzenia a povinnosti.

Obvinena splnila vSetky zakonom pozadované podmienky na to, aby mohlo
byt v predmetnej trestnej veci rozhodnuté, ze sa v skuSobnej dobe podmienecného
zastavenia trestného stihania osvedcila.

S poukazom na doteraz uvedené som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Attila 1zsak
prokurator



