URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Sturova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: VII/2 Gv 176/13/1000-30 Pezinok 10.11.2016
EEC: 2-1-57-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: poskodzovanie  financnych zaujmov Eurdpskych
spolocCenstiev podla § 261 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Uradu $peciélnej prokurattry Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:
- pre€in: poskodzovanie finanénych zaujmov Eurdpskych spoloCenstiev podla § 261
odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Uradu $pecialnej prokurattry
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky zo dia 14.10.2014, spisova znacCka
VII/2 Gv 176/13/1000, ktorym podfla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavil trestné stihanie, osvedgila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Ako samostatne zarobkovo €inna osoba s miestom podnikania XXXXX 410,
ICO: XXXXX dfia 30.03.2009 spracovala a podala na Urade prace, socialnych veci a
rodiny XXXXX Ziadost o poskytnutie prispevku na samostatnu zarobkovu €innost
podla § 49 zakona €. 5/2004 Z. z. o sluzbach v zamestnanosti a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov zo zdrojov ESF a
$tatneho rozpodtu SR (dalej len ,Ziadost*), po splneni podmienok dfia 31.03.2009



podpisala ako prijemca prispevku s Uradom prace, socialnych veci a rodiny XXXXX
so sidlom XXXXX (dalej len ,UPSVR*) ako poskytovatefom Dohodu &.
59/§49/2009/NP 1-2 o poskytnuti prispevku na samostatnu zarobkovu €innost’ podfa
§ 49 zakona €. 5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti a o zmene a doplneni
niektorych zakonov a vyhlasky Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR C.
44/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, ktorou sa vykonava ustanovenie § 69
odsek 2 zakona €. 5/2004 o sluzbach zamestnanosti a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Dohoda“), na zaklade
ktorej jej bol poskytnuty financny prispevok na uhradu nakladov suvisiacich so
samostatnou zarobkovou c&innostou - Sprostredkovatelska c&innost v oblasti
stavebného sporenia vo vySke 2.416,15 €, a to v rozsahu prostriedkov zo Statneho
rozpoCtu SR vo vySke 362,42 € a v rozsahu prostriedkov z Eurépskeho socialneho
fondu vo vyske 2.053,73 €, ktory jej bol vyplateny dna 05.05.2009 na obvinenou
zadany ucet Cislo XXXXX, pricom v zmysle Dohody sa zaviazala tento prispevok
ucelovo pouzit v suvislosti so zacatim

vykonavania samostatnej zarobkovej €innosti, pricom naslednou finanénou kontrolou
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Trnava bolo zistené, Ze poskytnuty Gcelovy
finanény prispevok pouzila v rozpore s jeho ucelom vo vySke 1.667,25 €, z toho
v rozsahu prostriedkov z Eurdpskeho socialneho fondu vo vySke 1.417,16 €, ¢im
spbsobila spreneveru ku Skode poskytovatela nenavratného finanéného prispevku
Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX vo vyske 1.417,16 €.

Uznesenim prokuratora Uradu S$pecidlnej prokuratiry Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky zo dria 14.10.2014, spisova znacka VII/2 Gv 176/13/1000, bola
urcena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Prezidia Policajného zboru, Narodnej kriminalnej
agentury, Narodnej protikorup¢nej jednotky, expozitura Zapad, Nitra, sp. zn. PPZ-
785/NKA-PK-ZA-2013 zo diia 29.07.2014 bolo XXXXX vznesené obvinenie za precin
poskodzovania finanénych zaujmov Eurdspkych spolocenstiev podfa § 261 odsek 1
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

ako samostatne zarobkovo ¢inna osoba s miestom podnikania XXXXX 410,
ICO: XXXXX dfia 30.03.2009 spracovala a podala na Urade prace, socialnych veci a
rodiny XXXXX Ziadost o poskytnutie prispevku na samostatnu zarobkovu €innost
podla § 49 zakona €. 5/2004 Z. z. o sluzbach v zamestnanosti a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov zo zdrojov ESF a
$tatneho rozpodtu SR (dalej len ,Ziadost*), po splneni podmienok dfia 31.03.2009
podpisala ako prijemca prispevku s Uradom prace, socialnych veci a rodiny XXXXX
so sidlom XXXXX (dalej len ,UPSVR*) ako poskytovatefom Dohodu &.
59/§49/2009/NP 1-2 o poskytnuti prispevku na samostatnu zarobkovu Cinnost’ podfa
§ 49 zakona €. 5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti a o zmene a doplneni
niektorych zakonov a vyhlasky Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR C.
44/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, ktorou sa vykonava ustanovenie § 69
odsek 2 zakona €. 5/2004 o sluzbach zamestnanosti a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Dohoda“), na zaklade
ktorej jej bol poskytnuty financny prispevok na uhradu nakladov suvisiacich so
samostatnou zarobkovou c&innostou - Sprostredkovatelska c&innost v oblasti



stavebného sporenia vo vySke 2.416,15 €, a to v rozsahu prostriedkov zo Statneho
rozpoCtu SR vo vySke 362,42 € a v rozsahu prostriedkov z Eurépskeho socialneho
fondu vo vyske 2.053,73 €, ktory jej bol vyplateny dna 05.05.2009 na obvinenou
zadany ucet Cislo XXXXX, pricom v zmysle Dohody sa zaviazala tento prispevok
ucelovo pouzit v suvislosti so zacatim

vykonavania samostatnej zarobkovej €innosti, pricom naslednou finanénou kontrolou
Uradu préace, socialnych veci a rodiny XXXXX bolo zistené, Ze poskytnuty G&elovy
finanény prispevok pouzila v rozpore s jeho ucelom vo vySke 1.667,25 €, z toho
v rozsahu prostriedkov z Eurdpskeho socialneho fondu vo vyske 1.417,16 €, ¢im
spbsobila spreneveru ku Skode poskytovatela nenavratného finanéného prispevku
Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX vo vyske 1.417,16 €.

Uznesenim prokuratorky Uradu $pecidlnej prokuratiry Generalnej prokuratiry
Slovenskej republiky sp. zn. VII/2 Gv 176/13 zo dria 14.10.2014 bolo podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie obvinenej XXXXX za precin
poskodzovania finanénych zaujmov Eurdépskych spoloenstiev podfa § 261 odsek 1
Trestného zakona podmienecne zastavené, su€asne bola obvinenej XXXXX podla §
216 odsek 2 ulozena skuSobna doba podmiene¢ného zastavenia v trvani dva roky,
ktora zaCala plynut’ pravoplatnostou uvedeného uznesenia, po ktoru bolo skumané
spravanie obvinenej XXXXX a mala viest riadny ZzZivot. Oznalené uznesenie
prokuratorky Uradu $pecialnej prokuratury Slovenskej republiky sp. zn. VII/2 Gv
176/13 nadobudlo pravoplatnost drfia 25.10.2014. Z uvedeného je zrejmé, ze
skuSobna doba podmiene¢ného zastavenia trestného stihania obvinenej XXXXX
trvala od 25.10.2014 do 25.10.2016.

Podla § 63 odsek 4 Trestného poriadku: lehota uréena podfa tyzdnov,
mesiacov alebo rokov sa skon€i uplynutim toho dna, ktory svojim pomenovanim
alebo Ciselnym oznacCenim zodpoveda dnu, v ktorom sa stala udalost urcCujuca
zacCiatok lehoty. SkuSobna doba podmieneéného zastavenia trestného stihania
uplynula 25.10.2016.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku: Ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Zistovanim nim u obvodného oddelenia policajného zboru v meste trvalého
pobytu obvinenej XXXXX bolo zistené, ze XXXXX nebolo v dobe podmieneného
zastavenia trestného stihania vznesené obvinenie pre iny trestny Cin. Nie je ani
v sucasnosti trestné stihana. Rovnako podla odpisu z registra trestov, v tomto nema
evidovany Ziadny iny zaznam o odsudeni pre trestny ¢in. Obvinena XXXXX nahradila
spbésobenu Skodu este v priebehu pripravného konania, a preto jej takato podmienka
uz v podmieneCnom zastaveni trestného stihania ulozena nebola. Vypis z registra
trestov, ako aj neexistencia iného trestného stihania vedeného proti obvinene;j
XXXXX svedCia otom, ze v skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia viedla
riadny zivot.



Vzhfadom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia, Ze obvinena XXXXX v skusSobnej dobe
podmienecného zastavenia splnila podmienky podmienecného zastavenia trestného
stihania a osvedcila sa.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do troch dni od jeho dorucenia
u prokuratury, ktora rozhodnutie vydala. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Maria Trstenska
prokuratorka



