URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Sturova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: VII/2 Gv 79/15/1000-64 Pezinok 13.04.2021
EEC: 2-1-868-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2
pismeno c, odsek 4 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Uradu $peciélnej prokurattry Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky

Podla § 219 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze spolupracujuca obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- zloCin: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2 pismeno c,
odsek 4 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Uradu $pecialnej prokurattry
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky zo dna 19.3.2015, spisova znacka
VII/2 Gv 79/15/1000, ktorym podla § 218 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavil trestné stihanie, osvedgila.

Podla ustanovenia § 219 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

od 01.01.2012 po sucastnost po predchadzajucej dohode s obv. XXXXX
zabezpecCuje za odmenu vystavovanie fiktivnych faktur a dodacich listov v mene
spolo¢nosti XXXXX za ucelom dalSieho predaja mineralneho oleja BIOSEPAR alebo
olej formowy L-5 uz ako motorovej nafty koncovym odberatefom na uzemi



Slovenskej republiky a zaroven na zaklade pokynov obv. XXXXX vklada zinkasovanu
hotovost po_odpocitani dohodnutej provizie z predaja priamo na ucet spol. XXXXX
vedenom v CSOB,a.s. €.U.: 4017179412/7500

Uznesenim prokuratora Uradu $pecidlnej prokuratiry Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky zo dna 19.3.2015, spisova znacka VII/2 Gv 79/15/1000, bola
urcena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
72 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Uradu $pecidlnej prokuratiry GP SR sp. zn.
VII/2 Gv 79/15/1000-16 zo dna 19.3.2015 bolo trestné stihanie obv. XXXXX, nar.
XXXXX pre zlo€in skratenia dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2, pism.
c), odsek 4 Trestného zakona, podmieneCne zastavené postupom podlfa § 218
odsek 1 Tr. poriadku a su€asne bola obv. XXXXX podfa § 218 odsek 2 Trestného
poriadku urCena skusobna doba 6 rokov, pocas ktorej musela zotrvat na svojej
usvedCujucej vypovedi vocli obv. XXXXX, obv. XXXXX, XXXXX, obv. XXXXX,
XXXXX. OznacCené uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 31.3.2015, kedy zacala
plynut aj skuSobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania obv. XXXXX
a ktora trvala do 31.3.2021.

Po jej uplynuti bolo zistené, Ze obv. XXXXX sa zu€astnila hlavného
pojednavania pred Specializovanym trestnym sudom v trestnej veci obv. XXXXX
a spol. sp. zn. BB 3T 1/2016, v ktorej obv. XXXXX nevypovedala, pretoze vyuzila
svoje opravnenie nevypovedat proti blizkej osobe, priCom obv. XXXXX je otcom jej
dietata. Preto bola pred sudom precitana vypoved obv. XXXXX z pripravného
konania. V tejto vypovedi, preCitanej na hlavhom pojednavani, obv. XXXXX
usvedCovala obvinenych obv. XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX, na skutku pri
obchodovani s mineralnym olejom ,biosepar® zakupeného od spolo¢nosti BIOECO
Trading z polskej republiky, ktory bol prostrednictvom firiem XXXXX company Kift,
XXXXXY Kft.,, XXXXX POWER Kft. z Madarskej republiky, ktorych c¢innost na
Slovensku zastupoval obv. XXXXX, ktory zakupeny mineralny olej v rozpore
s uCelom nakupu neprepravil do Madarskej republiky ale bez vysporiadania
danovych povinnosti, mineralny olej rozpredal na uzemi Slovenskej republiky ako
motorovu naftu a to aj prostrednictvom spolo€nosti XXXXX s.r.o. ktoru zastupoval
obv. XXXXX a za ktoru doklady vyhotovovala obv. XXXXX, odovzdavala ich obv.
XXXXX pricom vedela, ze tento ich odovzdaval XXXXX. Aj tato vypoved svedkyne
XXXXX prispela k preukazaniu skutkoveého stavu a usvedcCeniu obvinenych, ¢im bola
splnena podmienka v skuSobnej dobe vyplyvajuca z podmieneCne zastaveného
trestného stihania obv. XXXXX.

XXXXX trestného sudu v Pezinku sp. zn. BB 3T 1/2016 zo dnha 16.2.2017
v spojeni s rozsudkom NajvysSieho sudu SR sp. zn. 5 To 5/2017 zo dnha 28.3.2019
boli obv. XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a obv. XXXXX uznani vinni zo zlodinu
skratenia dane a poistného podla § 276 odsek 1. odsek 2, pism. c), odsek 4
Trestného zakona a obv. XXXXX a obv. XXXXX aj z obzvlast zavazného zloCinu
legalizacie prijmu z trestnej €innosti spolupachatelstvom podla § 20, § 233 odsek 1,
pismeno a) odsek 4 pismeno a) Trestného zakona. Rozsudok je pravoplatny.



Lustraciami v registri trestov bolo zistené, Zze okrem podmienecne
zastaveného trestného stihania uznesenim sp. zn. VII/2 Gv 79/19/1000 zo dna
19.3.2015, iny zaznam v registri trestov obv. XXXXX nema. Takisto ani v Case
skusobnej doby nebola stihany pre iny trestny ¢€in. Podla hodnotenie mesta Spiska
Bela, XXXXX nebola rieSena v priestupkovom konani, je rozvedenou matkou dvoch
deti. Preto mozno konStatovat, Ze obv. XXXXX XXXXX, ktora bola podmieneCne
zastavena v konani pre zlo€inu skratenia dane a poistného podfa § 276 odsek 1.
odsek 2, pism. c), odsek 4 Trestného zakona splnila podmienky podmienecného
zastavenia, nespachala iny trestny Cin a svojou vypovedou v pripravhom konani
prispela k usvedCeniu hlavnych pachatelov, ¢im splnila podmienky skuSobnej doby,
ktora jej bola uloZena v lehote 6 rokov.

Podla § 219 odsek 1 Trestného poriadku: ,, ak obvineny v priebehu skusobnej
doby splnil podmienku podla § 218 odsek 1, prokurator rozhodne Zze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj v priebehu skusobnej lehoty, Ze sa v tresthom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.”

Vzhfadom na uvedené skuto€nosti rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia arozhodla, ze obv. XXXXX sa vskuSobnej dobe podmienecCne
zastaveného trestného stihania podla § 219 odsek 1 Tr. poriadku osvedcila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat do troch
pracovnych dni od jeho doru€enia u prokuratury, ktora rozhodnutie vydala. Staznost
ma odkladny uc€inok. Podla § 219 odsek 4 trestného poriadku pravoplatnostou
uznesenia o tom, Zze sa obvineny osvedcil alebo uplynutim doby podla § 218 odseku
2 Trestného poriadku nastavaju uc€inky zastavenia trestného stihania podla § 9
odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku.

JUDr. Maria Trstenska
prokuratorka



