KRAJSKA PROKURATURA KOSICE
Mojmirova 5, 041 62 KoSice 1

Cislo: 1 Kv 7/20/8800-136 Kosice 06.07.2021
EEC: 2-62-1785-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: obzvlast zavazny zloCin: vrazda podfa § 145 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Oddelenia dozoru v tresthom konani vo veciach

organizovaného zloc€inu a prislusnikov ozbrojenych
bezpeénostnych zborov Krajskej prokuratury KoSice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: ano (od 10.09.2020)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- obzvlast zavazny zloc€in: vrazda podla § 145 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezistenom Case od 13. 01. 2020 do 14.00 hod. dna 17. 01. 2020
v opustenom objekte byvalych vodarni nad XXXXX, v €asti zvanej XXXXX,
v katastralnom uzemi mesta XXXXX, priSiel za poSkodenou XXXXX, naposledy
bytom XXXXX XXXXX bez uvedenia trvalej adresy, v umysle usmrtit’ ju, a to tak, ze
najprv sa ju pokusil poliat motorovym olejom, ktory podpalil, ale po zisteni, Ze olej
nehori, vybral rezny kotu€ z krajaCa na chlieb, na ktorom bola prirobena rukovat
a tymto kotu€om ju zacCal sekat do roéznych cCasti hlavy, krku, chrbta ako aj ruk,
nakolko sa branila rukami, ¢im podla znaleckého posudku z odboru zdravotnictva
utrpela Sok po uraze a krvacani pri poCetnych seCnych a bodnoreznych poraneniach
hlavy, trupu a konc€atin spésobenych opakovanym utokom (najmenej 20-krat), pri€om
po utoku ju zhodil do spodnych priestorov uvedeného objektu, kde na nasledky
zraneni zomrela, pretoze



lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

1. VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie Krajského riaditelstva PZ
v Kosiciach (dalej len ,vysetrovatel PZ*) uznesenim CVS: KRP-11/1-VYS-KE-2020
z 23.01.2020 zacal trestné stihanie pre obzvlast zavazny zloCin vrazdy podfa § 145
ods. 1 Trestného zakona a nasledne pod totoznym CVS uznesenim z 08.09.2020
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie pre obzvlast zavazny
zloCin vrazdy podla § 145 ods. 1 Trestného zakona v podstate na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

2. Na zaklade uznesenia sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu
KoSice Il sp. zn. 7Tp 48/2020 z 11.09.2020 bol obvineny vzaty do vazby z dévodov
podla § 71 ods. 1 pism. a/, ¢/ Trestného poriadku, pri¢om tato vykonaval v Ustave
na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody, Florianska 18, Kosice
od 09.09.2020 do 01.07.2021.

3. Dna 01.07.2020 predlozil vySetrovatel PZ prokuratorovi vySetrovaci spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania obv. XXXXX podla § 215 ods. 1 pism. e/
Trestného poriadku.

4. Vyhodnotenim vSetkych dékazov obsiahnutych vo vySetrovacom spise som
dospel k zaveru, ze navrh vySetrovatela PZ na zastavenie trestného stihania je
dovodny.

5. V priebehu pripravného konania bol opakovane vypocuty obvineny, pricom
sucasne boli vykonané aj vysluchy svedkov posk. XXXXX (ktory si uplatnil nahradu
Skody vo vySke 772,97 € ako naklady pohrebu), XXXXX, mal. XXXXX XXXXX mal.
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX, npor. XXXXX.

6. Rovnako boli zabezpecené znalecké posudky znalcov z odvetvia sudneho
lekarstva, toxikoldgia, psycholdgia, psychiatria, a KEU PZ (odvetvie kriminalisticka
biolégia a kriminalisticka geneticka analyza).

7. VySetrovatel PZ vykonal obhliadku miesta Cinu.

8. Na podklade ddékazov vykonanych v pripravnom Kkonani je mozné sa
dovodne domnievat, Ze stihany skutok sa stal, ma znaky stihaného obzvlast
zavazného zloCinu a ze sa ho mal dopustit obvineny spdsob popisanym v uzneseni
0 vzneseni obvinenia.

9. VySetrovatel PZ v zmysle prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného
sudu KoSice Il sp. zn. 4Tp 42/2020 z06.10.2020, podla § 142 ods. 1
Trestného poriadku uznesenim CVS: KRP-11/1-VYS-KE-2020 z 07.10.2020, pribral
do trestného konania na vySetrenie duSevného stavu obvineného znalca z odboru
Zdravotnictvo a farmacia, odvetvia psychiatria XXXXX, ktora
po spracovani znaleckého posudku a pred planovanym vysluchom znalkyne umrela
08. 03. 2021. Do konania bol nasledne vySetrovatefom pribraty znalecky ustav,
za ktory bol nasledne 30. 06. 2021 vypocCuty XXXXX.



10. Zo zaverov znaleckého posudku €. 26/2021 z 10.06.2021, ktory podal
oznacCeny znalec, okrem iného vyplynulo, ze obvineny v sucasnosti trpi a aj v Case
skutku trpel zavaznou duSevnou chorobou — Paranoidnou schizofréniou — ktora sa
uneho prejavuje halucinaCnymi zazitkami, paranoidnymi bludnymi obsahmi
v mysleni a pod vplyvom psychotického prezivania sa obvineny neadekvatne sprava
vocCi svojmu okoliu. Obvineny toho €asu nie je schopny adekvatne chapat zmysel
trestného konania, nakolko choroba, ktorou trpi nie je v plne kompenzovanom stave.
V Case skutku bol dusevny stav obvineného zavazne dekompenzovany, prejavovali
sa u neho halucina¢né zazitky, paranoidita, osobnost’ bola zmenena psychotickym
prezivanim. Rozpoznavacia a ovladacia zloZka boli pod vplyvom dusevnej choroby
v Case skutku vymiznuté. Znalec zaroven konsStatoval, ze u obvineného je nutna
psychiatricka lieCba ustavnym spdsobom a navrhol, aby mu bolo nariadené ochranné
psychiatrické lieCenie v ustavnej forme, nakolko z hfadiska psychiatrického je pobyt
obvineného na slobode pre spolo¢nost’ nebezpecny.

11. Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

12. DuSevna porucha je dévodom nepriCetnosti vtedy, ked ma za nasledok
nedostatok rozpoznavacej schopnosti alebo nedostatok ovladacej schopnosti.
DusSevna porucha a nedostatok rozpoznavacej alebo ovladacej schopnosti musia
existovat v Case spachania Cinu.

13. Otazka nepriCetnosti je pravnou otazkou, ktorej posudenie nalezi organom
¢innym v trestnom konani a sudu.

14. Vychadzajuc zo zaverov oznaceného znaleckého posudku mozno bez
pochybnosti konsStatovat, Zze obv. XXXXX v Case spachania Cinu popisaného vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia nemohol pre duSevnu chorobu rozpoznat jeho
protipravnost a ovladat svoje konanie, preto v sulade s § 23 Trestného zakona nie je
za stihany Cin trestne zodpovedny.

15. Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase ¢inu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

16. Pre tieto dovody som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Kristian Kuko
prokurator



