OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 2 Pv 420/18/8802-20 Kosice |1 02.03.2019
EEC: 2-63-146-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zloCin: utok na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a,
odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
povolanie: montér telekomunikacnych sieti
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: utok na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno
¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 11.11.2018 v ¢ase okolo 12.30 hod., viedol ako vodi¢ osobné motorové vozidlo
zn. XXXXX, XXXXX kde bol na ul. Vranovskej v PreSove hliadkami PMJ OPP KR PZ
PreSov vyzvany na zastavenie vozidla, nakofko svojou rychlou a bezohladnou
jazdou ohrozoval ostatnych ucCastnikov cestnej premavky, na Co nereagoval
a nadalej unikal vozidlom, preto bol hliadkami PMJ OPP KR PZ PreSov
prenasledovany od ul. Vranovskej v PreSove po diafnici D1 smerom do KoSic, kedy
bol poCas celej jazdy opakovane prostrednictvom svetelného vystrazného zariadenia



s oznaCenim STOP a zvukového zariadenia ako aj cez megafdén vyzyvany na
zastavenie vozidla, na Co taktiez nereagoval, na diafnici D1, PreSovska cesta KosSice,
50 m od vyjazdu z cesty od krematoria pri KoSiciach v smere do KoSic, bol hliadkami
PMJ OPP KR PZ PreSov pribrzdovanim a zovretim vozidlami vyzyvany aby zastauvil
svoje vozidlo, ¢o neucinil a na to umyselne strhol volant do favej strany priamo do
sluzobného cestného vozidla zn. XXXXX do ktorého lavou stranou narazil, Cim
svojim konanim spdsobil Skodu na sluzobnom cestnom vozidle zn. XXXXX vo vyske
1.947,04 €

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditelstva PZ, odbor kriminalnej policie
v KoSiciach zo dna 11.11.2018, sp. zn. XXXXX bolo zacaté trestné stihanie
a nasledne uznesenim zo dna 12.11.2018 bolo vznesené obvinenie XXXXX Dackowi
za zloCin utok na verejného Cinitela podla § 323 ods. 1 pism. a /, ods. 2 pism. c /
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a / Trestného zakona, ktorého sa
dopustil tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, ktoré bolo po
vykonani vySetrovania rozSirené aj o precin poskodzovanie cudzej veci podla 245
ods. 1 Trestného zakona.

V priebehu vySetrovania bol znalcom 2z odboru zdravotnictvo, odvetvie
psychiatria a sexuologia vyhotoveny znalecky posudok na vySetrenie duSevného
stavu obvineného XXXXX Dackdwa, z ktorého vyplyva, Ze obvineny trpi zavaznou
dusSevnou chorobou - afektivhou poruchou s psychotickymi epizédami, tempore
criminis sa jednalo o akutnu psychoticku epizédu, ktoru znalec povazuje sa
psychoticku manicku fazu afektivheho ochorenia, kde vtomto pripade sa jednalo
o bipolarnu afektivnhu poruchu. V désledku tejto poruchy obvineny nevedel
a nemohol rozpoznat’ protipravnost svojho konania a nevedel a nemohol toto svoje
konanie ovladat, jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli v €ase
spachania_skutku vymiznuté. Jeho schopnost spravne a kriticky chapat zmysel
trestného konania nie je naruSeny. Pobyt obvineného na slobode v su€asnosti pod
lieCenim nie je pre spolo¢nost nebezpecny a preto znalec spociatku navrhuje ulozit
ochranné psychiatrické lie€enie ustavnou formou.

Podla § 215 ods. 1 pism. e / Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

S poukazom na vSetky uvedené skutoCnosti, bolo potrebné rozhodnut
v zmysle vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie podla § 215 ods. 1 pism.
e/ Trestného poriadku zastavit.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



Mgr. Jozef Stanko
prokurator



