OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 4 Pv 106/17/8802-12 Kosice |1 05.04.2018
EEC: 2-63-234-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: zloc€in: vydieranie podla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno
b Trestného zakona
zlo€in: sexualne nasilie podla § 200 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
pismeno b, pismeno d Trestného zakona
zlo€in: obmedzovanie osobnej slobody podfa § 183 odsek 1, odsek 2
pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zloCin: vydieranie podla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- zlo€in: sexualne nasilie podfa § 200 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno b,
pismeno d Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- zlo€in: obmedzovanie osobnej slobody podla § 183 odsek 1, odsek 2 pismeno d
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:



1.

ml. XXXXX, XXXXX v dobe asi od 31.03.2011 do 07.05.2011 a ml. XXXXX v dobe
asi od 29.04.2011 do 07.05.2011 v Ustave na vykon vézby a v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody XXXXX na prvom oddiely vykonu vazby hrozbou fyzického
nasilia a fyzickym nasilim, a to opakovanym bitim v ¢ase medzi 18:00 hod. a 22:00
hod. nutili svojho spoluvazia ml. XXXXX, nar. XXXXX, aby im odovzdaval svoju
celodennu stravu, na zaklade c¢oho ml. XXXXX v dobe asi od 31.03.2011 do
07.05.2011 im v désledku obavy o svoje zdravie a zivot svoju stravu aj odovzdaval,

2.

v presne nezistenej dobe asi od 29.04.2011 do 07.05.2011 v Ustave na vykon vazby
a ustave na vykon trestu odnatia slobody XXXXX na prvom oddiely vykonu vazby
pouzitim nasilia donutili ml. XXXXX, nar. XXXXX k inym sexualnym praktikam tym
spésobom, Ze ho fyzicky napadli, ml. XXXXX ho udrel do hlavy nezistenym
predmetom, po ktorom udere ml. XXXXX upadol do bezvedomia a ked sa po chvili
prebral, lezal na posteli na bruchu so stiahnutymi teplakmi a trenkami, priCom ho
drzali ml. XXXXX, ml. XXXXX a XXXXX, pricom XXXXX mu do analneho otvoru strcil
pravdepodobne ruc¢ku od kefy na Cistenie WC,

3.

dria 07.05.2011 asi medzi 08:00 hod. az 09:00 hod. v Ustave na vykon vazby a
ustave na vykon trestu odnatia slobody XXXXX na prvom oddiely vykonu vazby
pouzitim nasilia donutili ml. XXXXX, nar. XXXXX, aby si sadol na stolicku, pricom ho
XXXXX a XXXXX drzali za plecia a proti voli ml. XXXXX napriek jeho namietkam mu
ml. XXXXX oholil vlasy a obo€ie nad oboma oami,

4.

v dobe asi od 09.03.2011 do 07.05.2011 v Ustave na vykon vazby a v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody XXXXX na prvom oddiely vykonu vazby hrozbou
fyzického nasilia a fyzickym nasilim, a to opakovanym bitim v ase medzi 18:00 hod.
a 22:00 hod. nutili svojho spoluvaziia XXXXX, nar. XXXXX, aby im odovzdaval svoju
celodennu stravu, na zaklade ¢oho XXXXX v dobe asi od 09.03.2011 do 07.05.2011
im v dosledku obavy o svoje zdravie a zivot svoju stravu aj odovzdaval,

lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zloCin: vydieranie podla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in



forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- zlo€in: sexualne nasilie podfa § 200 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno b,
pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- zlo€in: obmedzovanie osobnej slobody podla § 183 odsek 1, odsek 2 pismeno d
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

1.

v presne nezistenej dobe asi od 29.04.2011 do 07.05.2011 v Ustave na vykon vézby
a ustave na vykon trestu odnatia slobody XXXXX na prvom oddiely vykonu vazby
pouzitim nasilia donutili ml. XXXXX, nar. XXXXX k inym sexualnym praktikam tym
spésobom, Ze ho fyzicky napadli, ml. XXXXX ho udrel do hlavy nezistenym
predmetom, po ktorom udere ml. XXXXX upadol do bezvedomia a ked sa po chvili
prebral, leZzal na posteli na bruchu so stiahnutymi teplakmi a trenkami, priCom ho
drzali ml. XXXXX, ml. XXXXX a XXXXX, pricom XXXXX mu do analneho otvoru strcil
pravdepodobne rucku od kefy na Cistenie WC,

2.

diia 07.05.2011 asi medzi 08:00 hod. az 09:00 hod. v Ustave na vykon véazby a
ustave na vykon trestu odfatia slobody XXXXX na prvom oddiely vykonu vazby
pouzitim nasilia donutili ml. XXXXX, nar. XXXXX, aby si sadol na stoli¢ku, pricom ho
XXXXX a XXXXX drzali za plecia a proti voli ml. XXXXX napriek jeho namietkam mu
ml. XXXXX oholil vlasy a oboCie had oboma oCami,

3.

v dobe asi od 09.03.2011 do 07.05.2011 v Ustave na vykon vézby a v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody XXXXX na prvom oddiely vykonu vazby hrozbou
fyzického nasilia a fyzickym nasilim, a to opakovanym bitim v ¢ase medzi 18:00 hod.
a 22:00 hod. nutili svojho spoluvazina XXXXX, nar. XXXXX, aby im odovzdaval svoju
celodennu stravu, na zaklade ¢oho XXXXX v dobe asi od 09.03.2011 do 07.05.2011
im v désledku obavy o svoje zdravie a Zivot svoju stravu aj odovzdaval,

lebo je nepochybné, Zze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- zlo€in: vydieranie podla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno b Trestného



zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- zlo€in: sexualne nasilie podfa § 200 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno b,
pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

1.

ml. XXXXX, XXXXX v dobe asi od 31.03.2011 do 07.05.2011 a ml. XXXXX v dobe
asi od 29.04.2011 do 07.05.2011 v Ustave na vykon vézby a v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody XXXXX na prvom oddiely vykonu vazby hrozbou fyzického
nasilia a fyzickym nasilim, a to opakovanym bitim v ¢ase medzi 18:00 hod. a 22:00
hod. nutili svojho spoluvazia ml. XXXXX, nar. XXXXX, aby im odovzdaval svoju
celodennu stravu, na zaklade c¢oho ml. XXXXX v dobe asi od 31.03.2011 do
07.05.2011 im v désledku obavy o svoje zdravie a zivot svoju stravu aj odovzdaval,

2.

v presne nezistenej dobe asi od 29.04.2011 do 07.05.2011 v Ustave na vykon vazby
a ustave na vykon trestu odnatia slobody XXXXX na prvom oddiely vykonu vazby
pouzitim nasilia donutili ml. XXXXX, nar. XXXXX k inym sexualnym praktikam tym
spésobom, Ze ho fyzicky napadli, ml. XXXXX ho udrel do hlavy nezistenym
predmetom, po ktorom udere ml. XXXXX upadol do bezvedomia a ked sa po chvili
prebral, lezal na posteli na bruchu so stiahnutymi teplakmi a trenkami, priCom ho
drzali ml. XXXXX, ml. XXXXX a XXXXX, pricom XXXXX mu do analneho otvoru strcil
pravdepodobne ruc¢ku od kefy na Cistenie WC,

lebo je nepochybné, Zze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: vydieranie podla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- zlo€in: sexualne nasilie podfa § 200 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno b,
pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- zlo€in: obmedzovanie osobnej slobody podla § 183 odsek 1, odsek 2 pismeno d



Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

1.

ml. XXXXX, XXXXX v dobe asi od 31.03.2011 do 07.05.2011 a ml. XXXXX v dobe
asi od 29.04.2011 do 07.05.2011 v Ustave na vykon vézby a v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody XXXXX na prvom oddiely vykonu vazby hrozbou fyzického
nasilia a fyzickym nasilim, a to opakovanym bitim v ¢ase medzi 18:00 hod. a 22:00
hod. nutili svojho spoluvazia ml. XXXXX, nar. XXXXX, aby im odovzdaval svoju
celodennu stravu, na zaklade c¢oho ml. XXXXX v dobe asi od 31.03.2011 do
07.05.2011 im v désledku obavy o svoje zdravie a zivot svoju stravu aj odovzdaval,

2.

v presne nezistenej dobe asi od 29.04.2011 do 07.05.2011 v Ustave na vykon vazby
a ustave na vykon trestu odnatia slobody XXXXX na prvom oddiely vykonu vazby
pouzitim nasilia donutili ml. XXXXX, nar. XXXXX k inym sexualnym praktikam tym
spésobom, Ze ho fyzicky napadli, ml. XXXXX ho udrel do hlavy nezistenym
predmetom, po ktorom udere ml. XXXXX upadol do bezvedomia a ked sa po chvili
prebral, lezal na posteli na bruchu so stiahnutymi teplakmi a trenkami, priCom ho
drzali ml. XXXXX, ml. XXXXX a XXXXX, pricom XXXXX mu do analneho otvoru strcil
pravdepodobne ruc¢ku od kefy na Cistenie WC,

3.

dria 07.05.2011 asi medzi 08:00 hod. az 09:00 hod. v Ustave na vykon véazby a
ustave na vykon trestu odnatia slobody XXXXX na prvom oddiely vykonu vazby
pouzitim nasilia donutili ml. XXXXX, nar. XXXXX, aby si sadol na stolicku, pricom ho
XXXXX a XXXXX drzali za plecia a proti voli ml. XXXXX napriek jeho namietkam mu
ml. XXXXX oholil vlasy a obocie nad oboma oami,

lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zloCin: vydieranie podla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:



v dobe asi od 09.03.2011 do 07.05.2011 v Ustave na vykon vézby a v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody XXXXX na prvom oddiely vykonu vazby hrozbou
fyzického nasilia a fyzickym nasilim, a to opakovanym bitim v ¢ase medzi 18:00 hod.
a 22:00 hod. nutili svojho spoluvazina XXXXX, nar. XXXXX, aby im odovzdaval svoju
celodennu stravu, na zaklade ¢oho XXXXX v dobe asi od 09.03.2011 do 07.05.2011
im v désledku obavy o svoje zdravie a Zivot svoju stravu aj odovzdaval,

lebo je nepochybné, Zze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Odoévodnenie:

Dria 07.07.2011 bolo uznesenim vySetrovatela Odboru kriminalnej policie
Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach, v zmysle § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacaté trestné stihanie po prvé vo veci pokracCujuceho trestného Cinu vydierania
spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20, § 189 ods. 1, ods. 2 pism. b)
Trestného zakona, po druhé vo veci pokraCujuceho trestného Cinu sexualneho
nasilia spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20, § 200 ods. 1, ods. 2 pism.
b), pism. d) Trestného zakona a po tretie vo veci pokraCujuceho trestného cinu
obmedzovania osobnej slobody spachaného formou spolupachatelstva podfla § 20, §
183 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona, lebo na podklade zistenych
skutoCnosti bol dostatocne odévodneny zaver, Ze pachatelia, ako osoby vo vykone
vézby, resp. vo vykone trestu odnatia slobody, v priestoroch Ustavu pre vykon vazby
a Ustavu pre vykon trestu odniatia slobody na XXXXX ad a) v obdobi od 03.03.2011
do 12.05.2011 fyzickym nasilim a hrozbou nasilia nutili svojich spoluvazriov ml.
XXXXX a ml. XXXXX, aby im odovzdavali celodennu pridelenu stravu,

2) v obdobi od 03.03.2011 do 12.05.2011 fyzickym nasilim a hrozbou
bezprostredného nasilia nutili svojich spoluvaznov ml. XXXXX a ml. XXXXX, aby ich
vo vec€ernych hodinach na celach oralne a inak sexualne uspokojovali,

3) dha 23.04.2011 vo vec€ernych hodinach nasilim chytili svojho spoluvazrna
ml. XXXXX, zvalili ho na postel, vyzliekli mu teplakové nohavice a spodnu bielizen,
roztiahli mu nohy a do analneho otvoru mu opakovane vsuvali rukovat kefy na
Cistenie zachodovej misy a v presne nezistenej doby dna 07.05.2011 ho nasilim
posadili na stolicku a nasledne mu Ziletkou oholili vlasy a obocie nad oboma
nadocCnicovymi oblukmi.

Dra 10.04.2012 bolo uznesenim vySetrovatela Odboru kriminalnej policie
Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach, v zmysle § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie v rozsahu tak ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto navrhu.
Ako podklad pre tento postup sluzili vySetrovatelovi okrem odstupenych pisomnosti
aj zapisni¢né vypocutia svedkov - poSkodenych po zacati trestného stihania (XXXXX
vypoCuty dna 26.08.2011 a opatovne dna 04.04.2012, XXXXX vypocuty dna
14.09.2011 a opatovne dia 04.04.2012).

Dra 18.01.2013 bolo uznesenim vySetrovatela Odboru kriminalnej policie
Okresného riaditefstva PZ v KoSiciach, v zmysle § 228 ods. 2 pism. a) Trestného
poriadku rozhodnuté o preruSeni trestného stihania, nakolko pre nepritomnost
obvineného ml. XXXXX nebolo mozné vec nalezite objasnit.

Dria 04.04.2014 bolo uznesenim vySetrovatefa Odboru kriminalnej policie



Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach, v zmysle § 228 ods. 5 Trestného poriadku
rozhodnuté o pokraCcovani v trestnom stihani obvinenych, nakolko dévody
prerusenia pominuli.

Dna 12.02.2015 bol v predmetnej veci vypocCuty obvineny ml. XXXXX, priCom
ten sa ku spachaniu skutkov tak ako su popisané vo vyrokovej Casti uznesenia o
vzneseni obvinenia nepriznal, citi sa byt nevinny a tvrdenia poSkodenych povazuje
za klamstvo. Obvineny sa blizSie ku skutkom nevyjadril, svoju uc¢ast na skutkoch
absolutne odmietol.

Dna 17.02.2015 bol v predmetnej veci vypocCuty obvineny ml. XXXXX, priCcom
ten sa ku spachaniu skutkov tak ako su popisané vo vyrokovej Casti uznesenia o
vzneseni obvinenia dobrovolne nepriznal, citi sa byt nevinny a svoju uc€ast na
skutkoch absolutne odmietol. Obvineny XXXXX, ani XXXXX nikdy nenutil k
odovzdavaniu stravy a XXXXX oholil s jeho vyslovhym predchadzajucim suhlasom,
urCite pritom nebolo na poSkodenom pouZité Zziadne nasilie, alebo ina forma
donutenia.

Dna 23.02.2015 bol v predmetnej veci vypocuty obvineny XXXXX, priCom ten
sa ku spachaniu skutkov tak ako su popisané vo vyrokovej Casti uznesenia o
vzneseni obvinenia dobrovolne nepriznal, citi sa byt nevinny a svoju uc€ast na
skutkoch absolutne odmietol. Obvineny XXXXX, ani XXXXX nikdy nenutil k
odovzdavaniu stravy. Menovany dosvedcil tvrdenia obvineného ml. XXXXX o tom,
ze XXXXX oholil s jeho vyslovhym predchadzajucim suhlasom, urcite pritom nebolo
na poskodenom pouzité Ziadne nasilie, alebo ina forma donutenia.

Vo vztahu ku skutku vedeného pod bodom 2 obvineny ml. XXXXX a obvineny
XXXXX popreli svoju aktivhu ucast’ na skutku, pricom ako pachatelov tohto skutku
popisuju rozdielnym spésobom obvineného XXXXX a obvineného ml. XXXXX.
XXXXX vS8ak podla svojej vypovede priamo pri skutku nebol, v tom Case vysSiel von,
teda nie je mozné takto zistené skutoCnosti, bez dalSich relevantnych ddkazov
povazovat za usvedCujuce a hodnoverné zistenia.VSetky ostatné skutkoveé zistenia
obv. XXXXX poprel, aby o nich nie€o vedel, resp. nestali sa. Okrem toho skutoCnost’
nasvedcujuca sexualnemu nasiliu v bode 2, nebola v priebehu vySetrovania
posilnena ziadnou priamou svedeckou vypovedou, Ci objektivne potvrdena
akoukolvek lekarskou spravou z oSetrenia poskodeného XXXXX.

Dna 31.03.2015 bol v predmetnej veci zapisnicne vypocuty obvineny XXXXX,
pricom ten vyuzili svoje pravo a odoprel vypovedat’.

Dria 28.07.2015 bolo uznesenim vySetrovatefa Odboru kriminalnej policie
Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach, v zmysle § 228 ods. 2 pism. a) Trestného
poriadku, rozhodnuté o preruSeni trestného stihania, nakofko pre nepritomnost
obvineného XXXXX nebolo mozné vec nalezite objasnit.



Dna 16.09.2015 bolo uznesenim vySetrovatela Odboru kriminalnej policie
Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach, v zmysle § 228 ods. 5 Trestného poriadku
rozhodnuté o pokracovani v trestnom stihani obvinenych, nakofko dbévody
prerusenia pominuli.

Dna 16.09.2015 bol v predmetnej veci vypocuty obvineny XXXXX, priCom ten
vyuzil svoje pravo a odoprel vypovedat'.

Dria 11.11.2015 bol v predmetnej veci zapisnicne vypoCuty posSkodeny
XXXXX. Menovany si s odstupom ¢asu nedokazal spomenut’ na udalosti, ktoré su
predmetom tohto trestného stihania, s odstupom ¢asu si na ni¢ nepamata a v
koneCnom désledku sa skutkom neciti byt viac poSkodeny. Uviedol, ze si ha osoby
obvinenych, ale ani poskodeného dnes uZz vbdbec nespomina, ani by ich uz
nespoznal.

Dra 31.12.2015 bolo uznesenim vySetrovatela Odboru kriminalnej policie
Okresného riaditefstva PZ v KoSiciach, v zmysle § 228 ods. 2 pism. a) Trestného
poriadku rozhodnuté o preruSeni trestného stihania, nakolko pre nepritomnost
svedka / poSkodeného XXXXX nebolo mozné vec nalezite objasnit.

Dna 07.03.2017 bolo uznesenim vySetrovatela Odboru kriminalnej policie
Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach, v zmysle § 228 ods. 5 Trestného poriadku
rozhodnuté o pokracovani v tresthom stihani obvinenych, nakofko dbévody
prerusenia pominuli.

Dna 03.11.2017 bol v predmetnej veci zapisnicne vypocCuty poskodeny
XXXXX. Menovany si s odstupom Casu nedokazal spomenut’ na udalosti, ktoré su
predmetom tohto trestného stihania, s odstupom casu nevedel k jednotlivym
skutkom uviest' konkrétne skutoCnosti, na vSetko uz zabudol a nema zaujem na
dalSom pokraCovani tohto trestného stihania. Uviedol, Zze sice trva na tom, Co
vypovedal v minulosti, ale dnes uz nevie, ako sa to stalo a kto to urobil.

V ramci vySetrovania neboli zistené Ziadne skuto€nosti, na zaklade ktorych by
bolo mozné stotoznit’ a vypocCut akychkolvek priamych svedkov vo vztahu k priebehu
stihanych skutkov, &i zabezpegit kamerové bezpeénostné zaznamy z priestorov UVV
a UVTOS, kde boli obvineni a poskodeni v &ase skutkovej umiestneni.

Z uvedeného je teda nepochybné, Ze zadovazené dbokazy absolutne
nepostacuju na eventualne podanie obzaloby, nie je mozné ani vykonat’ konfrontacie,
kedZe ani samotni poSkodeni by dnes uz ani nevedeli opoznat osoby, ktoré sa mali
skutku zucastnit. Ako uz bolo uvedené, iny objektivny dékaz ani zabezpeceny nebol.

Podla § 215 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné konanie.



Podla § 2 ods. 10 Trestného poriadku, organy c&inné v trestnom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbévodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. DOkazy obstaravaju z
uradnej povinnosti. Pravo obstaravat’ dokazy maju aj strany. Organy €inné v tresthom
konani s rovnakou starostlivostou objasnuju okolnosti svedCiace proti obvinenému,
ako aj okolnosti, ktoré svedcCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju
dbkazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Trestného poriadku, organy €inné v tresthom konani a sud
hodnotia dbkazy ziskané zakonnym spésobom podfa svojho vnutorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, €i ich obstaral sud, organy cinné v
trestnom konani alebo niektora zo stran.

Vzhladom k tomu, Ze sa v priebehu pripravného konania trvajuceho bezmala
sedem rokov, nepodarilo vykonanym dokazovanim vyprodukovat Ziadne priame
usvedCujuce dbkazy, ktoré by relevantnym spésobom a bez akychkolvek dalSich
pochybnosti preukazovali zavinené konanie obvinenych, bolo potrebné rozhodnut
tak, ako to uvadza vyrok tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lubos$ Kmec
prokurator



