OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 4 Pv 135/17/8802-3 Kosice |1 02.05.2017
EEC: 2-63-308-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, 040 13 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

v dobe od 27.07.2016 do 26.01.2017 v KoSiciach, XXXXX sa neopravnene napojil na
rozvod elektrickej energie tak, Ze v elektromerovom rozvadzaCi cez stupacCkovu
svorkovnicu fazy L1 napojil elektroinstalaciu bytu hnedym vodi€om, &im takto
neopravnene bez merania a zmluvy odoberal elektricki energiu, odber ktorej je
spoplatiovany v zmysle ustanovenia § 30 ods. 2 pism. ¢ / zakona €. 656/2004 Z. z.
o energetike za ktoru neplatil, ¢im takto pre spoloCnost XXXXX spésobil Skodu vo
vySke 304,32 €,

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Podla § 216 ods. 3 Tr. poriadku ukladam obvinenému, aby v priebehu skuSobnej



doby uhradil poSkodenej spolocnosti XXXXX, ul. Mlynska €. 31, XXXXX 8kodu vo
vySke 304,32 €, a to v mesacnych splatkach po 25,-€.

Odovodnenie:

Policajny organ Obvodného oddelenia PZ XXXXX - Tahanovce uznesenim zo dna
18.03.2017 sp. zn. ORP-827/TH-KE-2017 zacal trestné stihanie a su€asne vzniesol
obvinenie XXXXX za prec€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. e / Trestného zakona,
ktorého sa dopustil tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny v pripravnhom konani vyhlasil, Ze skutok spachal a suhlasil, aby
trestné stihanie bolo vo€i nemu v pripravhom konani podmieneCne zastaveneé,
pricom bolo zistené, Ze v pisomnej forme sa dohodol s poSkodenou spolo¢nostou na
Uhrade Skody v splatkach, ktoru spésobil svojim konanim.

V priebehu skrateného vySetrovania boli vypocluti zastupca poskodeného
strany XXXXX, svedok XXXXX, ktorych vypovede spolu s dalSimi zabezpeCenymi
listinnymi dékazmi preukazuju trestnu Cinnost obvineného.

V zmysle ustanovenia § 216 ods. 1 pism. a, b, ¢/ Tr. poriadku v konani
o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica
neprevySuje pat rokov, méze prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni
obvinenia do podania obZaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne
zastavit’ trestné stihanie, ak vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su
odbévodnené pochybnosti o tom, ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne, nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s posSkodenym o jej
nahrade uzavrel dohodu, alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu,
a vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Ak obvineny v priebehu skusobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost
nahradit spdsobenu Skodu avyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam
a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedcCil. Inak rozhodne, a to aj
pocCas skuSobnej doby, Ze sa v tresthom stihani pokracuje ( § 217 ods. 1 Tr. poriadku

).

Obvineny XXXXX svojim konanim spésobil Skodu Vychodoslovenskej
distribucnej a.s. XXXXX vo vysSke 304,32 €, pricom s poskodenou spolo¢nost uzavrel
dohodu o splacani spésobenej Skody, ¢o potvrdil pri svojom vysluchu aj zastupca
poskodenej spolocnosti XXXXX na €.I. 12. Obvineny XXXXX nebol priestupkovo
rieSeny a doteraz nebol sudne trestany.

S poukazom na osobu obvineného, priznanie sa k trestnému €inu, urobeniu
iného opatrenia smerujucemu k nahrade spésobenej Skody boli splnené vsetky
podmienky na podmieneCné zastavenie trestného stihania v zmysle citovaného
ustanovenia. Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola obvinenému stanovena skusobna
doba v trvani 18 mesiacov.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jozef Stanko
prokurator



