OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 2 Pv 220/15/8802-17 Kosice 1 01.06.2018
EEC: 2-63-371-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Kosice |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, urcenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury KoSice |
zo dna 26.4.2016, spisova znacka 2 Pv 220/15/8802, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

V KoSiciach na Hlavnej ulici ¢ 21 vo fotoateliéri spoloCnosti XXXXX v presne
nezistenej dobe v mesiacoch oktober alebo november 2014, uviedol do omylu
konatela tejto spolocnosti XXXXX v tom, Ze si potrebuje zapoZi€at fotoprisluSenstvo
a to fotoaparat Canon EOS 5D Mark Il + Battery grip, objektiv Canon LENS EF 24-
70 mm 1:2,8 L USM, objektiv Canon LENS EF 70-200 mm 1:2,8 L USM, Externy
blesk Canon SpeedLite 430 EX, nabijacku batérie LP E6, 2 ks batérie k fotoaparatu
LP E6 s Ciernym batohom s napisom ANIMAL, ktoré boli majetkom spolo¢nosti
XXXXX pricom tieto veci si zapoziCal s umyslom tieto odpredat a takto ziskané
peniaze si ponechat pre vlastnu potrebu, kde v presne nezistenej dobe asi v polovici
mesiaca november 2014 tieto veci skutoCne odpredal bez suhlasu ich majitelov



v zalozni — bazari na Krmanovej ulici ¢. 6 v KoSiciach za sumu 600 Eur a takto
ziskané peniaze pouzil pre vlastnu potrebu, ¢im spolocnosti XXXXX spdsobil Skodu
vo vySke 4.288,32 Eur

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury KoSice | zo dha 26.4.2016, spisova
znacCka 2 Pv 220/15/8802, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
15 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury KoSice | z 26.4.2016 bolo podla § 216
ods. 1 pism a), b), c) Trestného poriadku podmienecCne zastavené trestné stihanie
vedené proti obvinenému XXXXX za pre€in podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze V KosSiciach na Hlavnej ulici €. 21
vo fotoateliéri spoloCnosti XXXXX v presne nezistenej dobe v mesiacoch oktdber
alebo november 2014, uviedol do omylu konatela tejto spolocnosti XXXXX v tom, ze
si potrebuje zapoZiCat fotoprislusenstvo a to fotoaparat Canon EOS 5D Mark Il +
Battery grip, objektiv Canon LENS EF 24-70 mm 1:2,8 L USM, objektiv Canon LENS
EF 70-200 mm 1:2,8 L USM, Externy blesk  Canon SpeedLite 430 EX, nabijacku
batérie LP EG, 2 ks batérie k fotoaparatu LP E6 s Ciernym batohom s napisom
ANIMAL, ktoré boli majetkom spolo¢nosti XXXXX pricom tieto veci si zapoziCal
s umyslom tieto odpredat’ a takto ziskané peniaze si ponechat pre vlastnu potrebu,
kde v presne nezistenej dobe asi v polovici mesiaca november 2014 tieto veci
skutoCne odpredal bez suhlasu ich majitelov v zalozni — bazari na Krmanovej ulici €.
6 v KoSiciach za sumu 600 Eur a takto ziskané peniaze pouzil pre vlastnu potrebu,
¢im spolocnosti XXXXX, spbsobil Skodu vo vyske 4.288,32 Eur.

Po uplynuti skuSobnej doby bola probaénym udradnikom Okresného sudu
KoSice | predloZzena sprava o priebehu probacie, z ktorej vyplyva, Ze obvineny
XXXXX v priebehu skuSobnej doby nesplinil uloZzenu povinnost nahradit Skodu
spolo¢nosti XXXXX. Rovnaky zaver vyplyval z prilohy spravy probac¢ného uradnika,
vyjadrenie uvedenej spoloCnosti. V tomto bolo uvedené, ze napriek snahe
obvineného o nahradenie spdsobenej Skody bola v priebehu skuSobnej doby
uhradena suma 2.538,32 Eur z celkovej Skody 4.288,32 Eur.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti bolo prokuratorom Okresnej prokuratury
KoSice | vydané uznesenie o pokraCovani trestného stihania podla § 217 ods. 1
Trestného poriadku.

Dnra 5.4.2018 bolo prokuratorom Okresnej prokuratury podla § 190 ods. 1
Trestného poriadku vyhovené staznosti obvineného a uznesenie o pokracovani v
trestnom konani bolo zrusene.

Obvineny priebehu skuSobnej doby skuto¢ne viedol riadny Zivot a zvySnu Cast
spbésobenej Skody uhradil 25.1.2018 priamo na ucet poskodeného subjektu, o ¢om
predlozil doklad. Zaroven uviedol, Ze z objektivhych dévodov nebolo mozné uhradit
diznu sumu v priebehu skuSobnej doby, aj ked pocas jej trvania preukazal snahu o
jej nahradu a z Casti svoju povinnost splnil. Okamzite po odpadnuti prekazok



uhradil dlznd sumu v celosti.

Zhodnotiac uvedené obvineny splnil dve podmienky, ktoré svedCia o tom, Ze
vedie riadny zivot, a to, Ze nebol postihnuty za priestupok a nebol odsudeny.
CiastoCne splnil aj tretiu podmienku a to nahradu Skody spésobenej trestnym Cinom.

Vzhfadom na tuto okolnost, teda celkovu uhradu Skody spdsobenej trestnym
¢inom obvinenym, aj ked po uplynuti skusobnej doby, je dana dévodnost iného
rozhodnutia vo veci. KedZe bolo vydané rozhodnutie o pokraCovani trestného
stihania podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, bolo potrebné, reagujuc na zmenu
podstatnej okolnosti toto zruSit. KedZze sa zmena pdvodného uznesenia nedotkla
prav inej strany trestného konania, bolo mozné podanej staznosti vyhoviet aj
organom ktorého rozhodnutiu podana staznost’ smeruje.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

S poukazom na uvedené skutoCnosti som rozhodol spdédsobom uvedenym vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zuzana Varhalikova
prokuratorka



