OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 2 Pv 294/20/8802-9 Kosice | 12.01.2022
EEC: 2-63-52-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v dobe od marca 2015 az doposial neplnil riadne vyzivovaciu povinnost v KosSiciach
ani inde voci svojmu dietatu XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX XXXXX a to aj
napriek tomu, Ze uvedena povinnost mu vyplyva zrozsudku Okresného sudu
XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 02.09.2010, ktory nadobudol pravoplatnost dna
21.10.2010, ktorym bolo uréené otcovi prispievat’ vyzivnym na dieta sumou 30% zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne vzdy do 15-tého
dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom
XXXXX, XXXXX a rovnako aj z rozsudku Okresného sudu XXXXX zo dia
28.05.2014, ktory nadobudol

pravoplatnost dha 25.07.2014, ktorym bolo od 01.07.2013 do buducnosti zvySené
vyzivné na sumu 50,- eur a ktorym bolo urCené otcovi prispievat vyzivnym na dieta
mesacne vzdy do 15- tého dna v mesiaci vopred k rukam matky, ¢im dlhuje na



vyzZzivnom sumu najmenej 2.530,-eur.
lebo zanikla trestnost Cinu.

Odovodnenie:

VysSetrovatelka Policajného zboru, Okresného riaditelstva Policajného zboru ,
odboru kriminalnej policie Kosice (dalej len ,vySetrovatelka PZ*) uznesenim CVS:
ORPXXXXX2020 zo dna 18.09.2020 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacala
trestné stihanie pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. b) Trestného zakona a uznesenim zo dna 12.11.2020 podlfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesla obvinenie XXXXX pre prec€in zanedbania povinnej
vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, Ze

v dobe od marca 2015 az doposial neplnil riadne vyZivovaciu povinnost’ v
KoSiciach ani inde vocCi svojmu dietatu XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX,
XXXXX a to aj napriek tomu, Zze uvedena povinnost mu vyplyva zrozsudku
Okresného sudu XXXXX XXXXX zo dna 02.09.2010, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 21.10.2010, ktorym bolo uréené otcovi prispievat’ vyzivnym na dieta sumou 30%
zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne vzdy do 15-
tého dnia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, trv.
bytom XXXXX, XXXXX a rovnako aj z rozsudku Okresného sudu XXXXX zo drna
28.05.2014, ktory nadobudol pravoplatnost drfia 25.07.2014, ktorym bolo od
01.07.2013 do buducnosti zvySené vyzivhé na sumu 50,- eur a ktorym bolo urCené
otcovi prispievat vyzivnym na dieta mesacne vzdy do 15- tého dria v mesiaci vopred
k rukam matky, ¢im dlhuje na vyzivnhom sumu najmenej 2.530,-eur

Po vykonani dokazovania v skratenom vySetrovani bol tunajSej prokurature
podfa § 209 ods. 1 Trestného poriadku predlozeny spisovy material s navrhom
vySetrovatelky PZ na rozhodnutie podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku,
kedZe obvineny dlzné vyzivné uhradil v celom rozsahu a trestny ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, Ze navrh vySetrovatelky PZ je
dovodny.

V priebehu pripravného konania bol vypocuty obvineny XXXXX a opravnena
XXXXX. Do vySetrovacieho spisu boli dalej zabezpe&ené rozsudky Okresného sudu
XXXXX spravy socialnej poistovne, uradu prace, socialnych veci a rodiny a dalSie na
vec sa vztahujuce listinné dokazy.

Obvineny XXXXX pri vysluchu konanom dna 29.04.2021 k veci okrem iného
uviedol, Ze o celkovom dlhu sa dozvedel az na zaklade uznesenia policie, dlh sa
snazil cely uhradit o Com aj predlozil doklad.

Opravnena XXXXX pri vysluchu konanom dia 03.08.2021 potvrdila
skutoCnosti uvadzané obvinenym tykajuce sa uhrady diZného vyzivného, otec jej
vSetko uz uhradil, ni¢ nedlhuje, vyzivné plati momentalne pravidelne a aj vo vysSich
Ciastkach - 200 eur v priemere na mesiac.



Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhladom na skutoCnost, Ze obvineny XXXXX uhradil dlzné vyzivné v plnom
rozsahu a neplatenie vyzivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, bolo potrebné
rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lubos Kmec
prokurator



