OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 3 Pv 205/16/8802 Kosice 1 01.06.2016
EEC: 2-63-56-2016

Trestna vec:
Trestny cCin:

Rozhodol:

UZNESENIE

obv. XXXXX a spol.

Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno b Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 650/2005
Zbierky zakonov

PreCin Neopravnené vyrobenie a pouZzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 650/2005 Zbierky zakonov

PrecCin Porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
650/2005 Zbierky zakonov

Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno b Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 650/2005
Zbierky zakonov

PreCin Neopravnené vyrobenie a pouZzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 650/2005 Zbierky zakonov

PrecCin Porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
650/2005 Zbierky zakonov

prokurator Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 215 odsek 1 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie

obvineného:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno b Trestného zakona €islo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 650/2005 Zbierky zakonov



- PreCin Neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona €islo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 650/2005 Zbierky zakonov

- Prec€in PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 650/2005 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

spoloCne s dalSim doposial nestotoznenym pachatelom po predchadzajucej
vzajomnej dohode dria 02.06.2008 priblizne v ¢ase medzi 21:00 hod. a 22:00 hod.
vznikli doposial nezistenym spdsobom bez znamky nasilia do bytu XXXXX,
nachadzajuceho sa v KoSiciach na ul. XXXXX na 1. poschodi a z gauCovej sedacky
nachadzajucej sa v izbe odcudzili Ciernu pansku kozenu pefiazenku, v ktorej tento
mal finanénu hotovost vo vySke 10.000,-Sk, t.j. 331,94,-€, obciansky preukaz,
vodiCsky preukaz, zdravotnu kartu, na jeho meno dve elektronické platobné karty
SLSP, nejaké papierik, doklady do prace a cestovnu kartu ZSR Klasik na zlavu pri
cestovani vlakom, pricom XXXXX dvoch z nich prichytil v chodbe bytu pri tom ako
byt opustaju a jedného z nich sa snazil zadrzat, pricom tento ho fyzicky napadol,
odstrCil a nasledne pachatelia z bytu usli a nasledne v Case 22:35 hod. av Case
0 22:49 hod. diia 02.06.2008 sa pokusili urobit' 3 vybery z odcudzenej platobnej karty
SLSP, .a.s. v bankomate SLSP, a.s. nachadzajucom sa v KoSiciach na ul. XXXXX,
avSak neuspesne, pricom takto svojim konanim spésobili pre poSskodeného XXXXX
z KoSic skodu kradezou vo vyske 10.440,-Sk, t.j. 346,54,-€ a fyzickym napadnutim
pomliazdenie a odreninu na Cele vlavo s dobou lieCenia do 7 dni.

lebo je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Podla § 215 odsek 1 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona ¢islo 650/2005 Zbierky zakonov

- PreCin Neopravnené vyrobenie a pouZzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona €islo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 650/2005 Zbierky zakonov

- Precin PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona €islo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 650/2005 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

spoloCne s dalSim doposial nestotoznenym pachatelom po predchadzajucej
vzajomnej dohode dria 02.06.2008 priblizne v ¢ase medzi 21:00 hod. a 22:00 hod.
vznikli doposial nezistenym spdsobom bez znamky nasilia do bytu XXXXX,



nachadzajuceho sa v KoSiciach na ul. XXXXX na 1. poschodi a z gauCovej sedacky
nachadzajucej sa v izbe odcudzili Ciernu pansku kozenu pefiazenku, v ktorej tento
mal finanénu hotovost vo vySke 10.000,-Sk, t.j. 331,94,-€, obciansky preukaz,
vodiCsky preukaz, zdravotnu kartu, na jeho meno dve elektronické platobné karty
SLSP, nejaké papierik, doklady do prace a cestovnu kartu ZSR Klasik na zlavu pri
cestovani vlakom, pricom XXXXX dvoch z nich prichytil v chodbe bytu pri tom ako
byt opustaju a jedného z nich sa snazil zadrzat, pricom tento ho fyzicky napadol,
odstrCil a nasledne pachatelia z bytu usli a nasledne v Case 22:35 hod. a v Case
0 22:49 hod. diia 02.06.2008 sa pokusili urobit' 3 vybery z odcudzenej platobnej karty
SLSP, .a.s. v bankomate SLSP, a.s. nachadzajucom sa v KoSiciach na ul. XXXXX,
avSak neuspesne, pricom takto svojim konanim spésobili pre poSskodeného XXXXX
z KoSic skodu kradezou vo vyske 10.440,-Sk, t.j. 346,54,-€ a fyzickym napadnutim
pomliazdenie a odreninu na Cele vlavo s dobou lieCenia do 7 dni.

lebo je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie,
XXXXX, sp. zn. CVS:0RP-XXXXXOJP-KE-2008 z 03.06.2008 bolo podla § 199 ods.
1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a dha 24.06.2008 podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX a ml. XXXXX pre precin kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. b) Trestného zakona, pre precin neopravneného vyrobenia
a pouzivania elektronického platobného prostriedku a inej platobnej karty podla §
219 ods. 1 Trestného zakona, pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194
ods. 1 Trestného zakona. v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona, pre
skutok, ze

- spoloCne s dalSim doposial nestotoznenym pachatelom po predchadzajucej
vzajomnej dohode dna 02.06.2008 priblizne v Case medzi 21:00 hod. a 22:00 hod.
vnikli doposial nezistenym spésobom bez znamky nasilia do bytu XXXXX,
nachadzajuceho sa v KoSiciach na ul. XXXXX na 1. poschodi az gaucCovej
sedacky nachadzajucej sa vizbe odcudzili Ciernu pansku kozenu pefiazenku,
v ktorej tento mal finan¢énu hotovost vo vyske 10.000,-Sk, t.j. 331,94,-€, obCiansky
preukaz, vodiCsky preukaz, zdravotnu kartu, na jeho meno dve elektronické
platobné karty SLSP, nejaké papierik, doklady do prace a cestovni kartu ZSR
Klasik na zlavu pri cestovani vlakom, pricom XXXXX dvoch z nich prichytil
v chodbe bytu pri tom ako byt opustaju a jedného z nich sa snazil zadrzat, pricom
tento ho fyzicky napadol, odstrCil a nasledne pachatelia z bytu usli a nasledne
v Case 22:35 hod. av Case 022:49 hod. dna 02.06.2008 sa pokusili urobit' 3
vybery z odcudzenej platobnej karty SLSP, .a.s. v bankomate SLSP, a.s.
nachadzajucom sa v KoSiciach na ul. XXXXX, avSak neuspeSne, pricom takto
svojim konanim spdsobili pre poskodeného XXXXX z KoSic Skodu kradeZou vo
vySke 10.440,-Sk, t.j. 346,54,-€ a fyzickym napadnutim pomliazdenie a odreninu
na Cele vliavo s dobou lieCenia do 7 dni.

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej
policie, XXXXX, sp. zn. CVS:0ORP-XXXXX-OJP-KE-2008 z 22.08.2008 bolo trestné
stihanie podfa § 228 ods. 2 pism. a) Tr. por. preruSené adna 25.04.2016 bolo
vydané uznesenie o pokracovani v trestnom stihani podla § 228 ods. 5 Tr. por.



Nasledne boli vykonané vsetky dostupné ddkazy, potrebné pre objasnenie
veci, predovSetkym bol vypoCuty svedok XXXXX, kvéli nepritomnosti ktorého bolo
toto trestné stihanie prerusené. Spis bol dra 31.05.2016 dorueny s navrhom na
zastavenie trestného stihanie oboch obvinenych doru€eny na tunajsiu prokuraturu.

Preskumanim spisu som zistil, Ze navrh vySetrovatefla je dévodny a zodpoveda
vysledkom zabezpecCenych dékazov.

Cast vySetrovacich ukonov bolo vykonanych este poéas kratkej doby po skutku
(v roku 2008), druha cast v roku 2016. Treba uviest, ze ani vypovede po skutku
jednoznacne neusvedcCovali obvinenych, stym, Ze svedok XXXXX ktory mohol
o skutku vediet, vypocCuty vtedy nebol. Vysluchy boli chronologicky vykonavané
nasledovne:

Dna 30.07.2008 bol na zapisnicu o vysluchu obvineného vypocuty XXXXX,
ktory vyuzil svojho prava a nevypovedal.

Dna 30.07.2008 bol na zapisnicu o vysluchu obvineného — osoby mladistvej
vypocuty ml. XXXXX, ktory vyuZil svojho prava a nevypovedal.

Dra 01.08.2018 boli vykonané dve rekognicie oséb podfa forografii za ucelom
stotoznenia pachatelov predmetnej trestnej veci, prifom k opoznaniu pachatefov zo
strany poskodeného XXXXX nedoslo, priCom poskodeny okrem iného uviedol, ze by
pravdepodobne nevedel oznadit Ziadneho pachatela, nakolko od skutku ubehla diha
doba a pachatelov videl len na kratku dobu, priCom vtedy mal aj Cosi vypité.

Dna 13.08.2008 bol vypocuty svedok XXXXX, ktory sice uviedol, ze obvineni
sa ,motali“ okolo nejakého pana, ktory hral na automatoch, potom niekde zmizli,
avSak obvineni mu uz nepovedali, kde boli, nevidel u nich ani cudziu platobnu kartu,
Ci penazenku.

Dria 19.05.2016 v zapisnici o vysluchu svedka — poSkodeného XXXXX okrem
iného uviedol, Ze nakolko ku skutku doslo pred 8 rokmi, tak si na to ako sa to stalo
a ¢o mu bolo presne odcudzené nepamata, vypovedal uz v tejto veci pred 8 rokmi na
zapisnicu o vysluchu svedka — poSkodeného, pricom na tej vypovedi trva, no neziada
uz nahradu sSkody, nakolko ubehlo od tej doby mnoho rokov a uz chce mat pokoj.
Taktiez uviedol, ze vtedy boli s nim vykonané rekognicie, pri ktorych neopoznal
pachatelov a tiez by pachatefov neopoznal ani dnes.

Dria 17.05.2016 v zapisnici o vysluchu svedka XXXXX okrem iného uviedol, ze
nie je si vedomy, ze by predmetny skutok spachal a taktiez nevie o tom, ze by sa ho
mali dopustit’ obvineni.

Pocas vySetrovania neboli voci obv. ml. XXXXX a obv. XXXXX ziskané ziadne
dbkazy otom, ze sa mali vySSie uvedeného skutku dopustit, priCom vysluch ml.
XXXXX na zapisnicu o vysluchu svedka zo dna 24.06.2008, v ktorom sa menovany
ku skutku priznal, nemozno v tresthom konani procesne pouzit ako ddkaz, nakolko
vtej dobe miadistvy XXXXX bol vypocCuty ako svedok ato bez pritomnosti
zakonného zastupcu, resp. pracovnika UPSVaR.



Z dévodu nedostatku kontradiktérnosti je teda tento procesny ukon
neakceptovatelny ako jediny dbékaz v spise, usvedCujuci pachatelov, ktory by
postaCoval pre podanie obzaloby. Ako uZz bolo uvedené, ziadny iny dbkaz
zabezpeceny nebol.

V zmysle § 215 ods. 1 pism. c) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Z uvedenych dévodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako to uvadza vyrokova
Cast tohto uznesenia.

Tymto rozhodnutim nie su dotknuté prava poskodeného na nahradu Skody,
ktoru si méze uplatnit sudnou cestou v civilnom procese.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lubo$ Kmec
prokurator



