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EEC: 2-63-590-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 215 odsek 1 pismeno f Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b Trestného zakona
Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

sa dna 17. 11. 2019 v Case okolo 21.39 hod. spoloCne s obvinenym mladistvym
XXXXX, nar. 29. 05. 2005 v Krompachoch, trvale bytom XXXXX — osada, okr.
Gelnica a s maloletymi osobami XXXXX nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX dohodli,
Ze sa vlamu do dreveného predajného stanku €. 9, ktory sa nachadza v KoSiciach na
ulici Budapestianskej 1, na pasazi medzi Postou 13 a zastavkou mestskej hromadnej
dopravy, a nieCo z neho ukradnu, priCom po prichode k predajnému stanku ml.
XXXXX oboma rukami odtahoval drevenu uzamykaciu okenicu od okna stanku, mal.
XXXXX drevenym hranolom, na ktorom bola upevnena informacna tabula s napisom
‘chodnik v zime neudrziavany“ pacil okenicu, nasledne tento dreveny hranol s
informacnou tabulou podal tam stojacemu mal. XXXXX, ktory z predmetného hranolu
nohou odkopol informacnu tabulu a dreveny hranol vratil mal. XXXXX, ktory s
uvedenym hranolom pacil drevenu okenicu po favej strane stanku, zatial ¢o obvineny
ml. XXXXX ju pacil po pravej strane, pricom k vylomeniu uzamykacej okenice a teda
k vlamaniu do predmetného stanku nedoslo, ¢im posSkodenim drevenej uzatvaracej



okenice bola poskodenému XXXXX spb6sobena Skoda vo vysSke 50,- Eur,

obvineny mladistvy, ktory v ¢ase Cinu neprekrocCil patnasty rok veku, nedosiahol taku
uroven rozumovej a mravnej vyspelosti, aby mohol rozpoznat jeho protipravnost
alebo ovladat svoje konanie.

Odovodnenie:

V danej veci bolo uznesenim povereného prislusnika PZ OO PZ KosSice
Tahanovce zo diia 15.01.2020, sp. zn. ORP-110/TH-KE-2020 za&até trestné stihanie
pre preCin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. b) Trestného zakona v $tadiu pokusu
podfa § 14 ods. 1 Trestného zakona, spachaného formou spolupachatelstva podla §
20 Trestného zakona a nasledne bolo uznesenim vy$etrovatela PZ OR PZ KoSice zo
dna 08.06.2020, sp. zn. ORP-651/3-VYS-KE-2020 vznesené obvinenie mladistvému
XXXXX a mladistvému XXXXX pre pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b)
Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona, spachaného
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu vySetrovania boli zabezpecené a vykonané nasledujuce dokazy:
Bol vypocuty obvineny mladistvy XXXXX a obvineny mladistvy XXXXX. Boli vypocuti
svedkovia: svedok — poskodeny XXXXX, svedok XXXXX, svedok XXXXX, svedok
XXXXX, svedok XXXXX, svedok malolety E. K. a svedok malolety T.P.

Vo veci boli dalej zabezpecCené listinné a iné dékazy a to odborné vyjadrenie
€. 58/2020, kamerové zaznamy s vyhotovenou fotodokumentaciou a popisom
zaznamu, sprava Mestskej policie KoSice, spravu zo suvisiaceho konania sp. zn.
KRP-153/1-VYS-KE-2019, spravy Uradov prace, socidlnych veci a rodiny, spravy
Specialnej zakladnej skoly, spravy UVVaUVTOS, spravy obecného Uradu a iné.

VySetrovatel takisto na zaklade prikazu Okresného sudu KoSice | zo dna
20.07.2020 sp. zn. 5Tp/39/2020 vydal dnha 06.08.2020 uznesenie podla § 142 ods. 1
Trestného konania, ktorym na znalecké skumanie duSevného stavu obvinenych
pribral znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvia psychiatria XXXXX.

Menovana znalkyria dna 19.09.2020 podala znalecky posudok €. 338/2020
v ktorého zaveroch okrem iného konstatovala, ze obvineny mladistvy XXXXX v Case
spachania skutku bol schopny rozpoznat protipravnost a nebezpeCenstvo svojho
konania a bol schopny svoje konanie ovladat.

Menovana znalkyna dna 05.09.2020 podala znalecky posudok &. 316/2020,
kde v zaveroch uviedla, Ze obvineny mladistvy XXXXX neovlada dostatoCne
slovensky, ani romsky jazyk. V Case spachania skutku netrpel a ani teraz netrpi
Ziadnou dusSevnou poruchou v zmysle psychozy. Jedna sa vSak unho o tazku
mentalnu retardaciu, tzv. imbecilitu. Trpi aj tazkou poruchou sluchu a komunikacnej
schopnosti. Vzhladom na vyrazné znizenie kognitivnych funkcii bola u obvineného
v Case skutku schopnost rozpoznat nebezpecenstvo a protipravnost svojho konania,
s ohfadom na jeho mravnu a intelektovu vyspelost, vymiznuta. Rovnako bola
vymiznuta aj schopnost ovladat svoje konanie. Obvineny nie je schopny chapat
potrebu a zmysel pravnych zakonov na urovni dobra a zla, jeho rozpoznavacie
schopnosti su pri poruSovani noriem redukované na minimum. Osobnost obvineného



je simplexna, primitivna, su pritomné prejavy impulzivity a emocnej instability.
Obvineny sucasne nie je schopny spravne chapat zmysel trestného konania, nie je
schopny plnohodnotnej uc€asti na sudnom pojednavani. Znalkyfia v zaveri sice
takisto konStatuje, Ze obvineny méze byt pre spoloCnost na slobode nebezpecny,
avSak vzhladom na skutoCnost, Ze uz v predchadzajucich trestnych konaniach
odporucila obvinenému ulozit ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou,
z dévodu predideniu duplicity ho v tomto konani ulozit nedoporucuje.

Vzhladom na vySSie uvedené je zrejmé, Ze skutok, ktory je predmetom trestného
konania sa stal a spachal ho aj obvineny mladistvy XXXXX, avSak podla zaverov
znaleckého posudku nemohol obvineny v Case skutku rozoznat protipravnost’ svojho
konania ani nemohol svoje konanie ovladnut. Z tohto dévodu bolo rozhodnuté tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lubos Kmec
prokurator



