OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 4 Pv 242/18/8803-6 Kosice Il 04.12.2018
EEC: 2-64-1071-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospeSného zariadenia podfa § 286 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:
XXXXX XXXXX

sidlo: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

1) Obvineny vyhlasuje, Ze spachal skutok, ktory je predmetom tohto trestného
stihania a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze toto vyhlasenie bolo vykonané
slobodne, vazne a urcito.

2) Obvineny uhradil poskodenej strane Skodu v plnej vyske t.j. 143,76.-€.

3) Obvineny zlozil na uet KP XXXXX penaznu sumu vo vyske 50.-€, urCenu
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona,

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného



XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in:  posSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 286 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odb.kriminalnej policie OR PZ XXXXX pod spisovou znackou
ORP-924/2-VYS-KE-2018

na tom skutkovom zaklade, ze:

-diia 9.2.2018 asi 023.00 hod. na ul. Zeleziarenskej &. 49 v KoSiciach — Saci
poskodil zvislé zakazové dopravné znaCenie B 27b (zdkaz odbocenia vlavo)
s dodatkovou tabulou E10 tym spésobom, Ze rozkyvanim znaCenia oboma rukami
toto zohol az k zemi, ¢im doslo k jeho zlomeniu v spodnej Casti osadenia, ¢im tak pre
XXXXX spbsobil Skodu vo vySke 143,76 €.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika OR PZ OKP XXXXX sp. zn.: ORP-924/2-
VYS-KE-2018 zo dfia 25.5.2018 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie a nasledne uznesenim toho istého organu rovnakej spisovej znacky
zo dna 20.7.2018 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX pre precin poSkodzovania a ohrozovania vSeobecne prospesného zariadenia
podfa § 286 ods. 1 pism. a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej
veci sa kona o tresthom cine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1
Trestného poriadku.

Obvineny a zastupca poskodenej strany vyslovili suhlas s uzavretim zmieru.
Obvineny slobodne, vazne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany,
pricom svoje konanie olutoval anahradil Skodu vo vySke 143,76.-€ ako to
pozadovala posSkodena strana. Zaroven sa ospravedInil za svoje konanie.

Obvineny zlozil na ucet Krajskej prokuratury XXXXX penaznu sumu vo vyske
50.-€, pricom koépia dokladu o zaplateni tvori suCast zmieru. Penazna suma je
v sulade s ust. § 220 ods. 1 pism. ¢) ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona.

PoSkodena strana suhlasila s uvedenym postupom.

Ugastnici dohody zhodne prehlasili, Ze zmier uzavreli slobodne, vazne,
zrozumitelne a urcito. Obsahuje ich skuto¢nu volu, o prejave a obsahu ktorej
v buducnosti nemézu vzniknut’ ziadne pochybnosti.



Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného (doposial bol 1x
sudne trestany v roku 2013 pre prec€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla
§ 289 ods. 1 Tr. zakona s u€inkami fikcie zahladenia odsudenia a v priestupkovom
konani doposial nebol postihnuty) a na jeho osobné a majetkové pomery som dospel
k zaveru, Ze takyto spésob rozhodnutia je dostacujuci z hladiska naplnenia ucelu
Trestného zakona, preto som rozhodol tak, ako je to vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Milo$ Svat
prokurator



