OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 4 Pv 336/20/8803-8 Kosice 11 19.01.2021
EEC: 2-64-114-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KosSice |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX, XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

- v KoSiciach a inde v obdobi od 01.12.2019 doteraz si neplnil vyZivovaciu povinnost
k svojmu dietatu S. O., nar. XXXXX, hoci tato mu vyplyva priamo zo Zakona
o rodine prispievat sumou vo vySke 30 % mesacne zo sumy Zivotného minima, tuto
si vSak umyselne neplnil pravidelne, a tak dlhoval do ruk matky dietata XXXXX
sumu vo vySke 260,37 €,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach, Odbor
kriminalnej policie , sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 11.11.2020 bolo podfa § 206 odsek
1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona pre skutok ako je uvedeny vo vyrokovej



Gasti tohto uznesenia.

Po skonCeni vySetrovania predlozila vySetrovatefka PZ spis s navrhom na
zastavenie trestného stihania, pretoZze obvineny dodatoCne splnil svoju povinnost
vocCi opravnenej XXXXX a uhradil dlh na vyzivhom v plnej vyske.

Po preskumani spisového materialu som zistila, Ze zanikla trestnost Cinu.

Vyzivné voCi maloletému dietatu doteraz nebolo upravené sudnym
rozhodnutim. Kedze ide o zakonnu povinnost, ktora vyplyva priamo zo Zakona
o rodine, jej vySka bola urCena vramci predbeznej otazky, ato na sumu 30 %
mesache zo sumy zivotného minima, a to po zisteni majetkovych pomerov
obvineného a zohladneni odévodnenych vydavkov.

Obvineny priznal spachanie skutku stym, Ze je poberatelom invalidného
doéchodku vo vySke 65,10 €. Privyraba si ako taxikar a kedze jeho prijem je
nestabilny, prestal uhradzat vyzivné na svoju dcéru, resp. uhradzal v nizSich
sumach. Nema ziadny hnutelny ani nehnutelny majetok, avSak dlh na vyzivhom je
ochotny splatit, ¢o aj nasledne dokladoval vo svojej druhej vypovedi dna 10.12.2020,
predlozenim ustrizkov poStovych poukazok.

Poskodena v tresthom oznameni uvadzala, Ze obvineny si vyzivovaciu
povinnost riadne neplni uz od novembra roku 2017. Z toho dévodu bolo podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods.1, ods. 3 pism. b Trestného zakona. Po jej opatovhom
vypocuti a zabezpeceni vSetkych dostupnych listinnych dékazov bol zaCiatok skutku
ustaleny na deri 01.12.2019 a nasledne bolo vznesené obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej vete tohto uznesenia.

Po vzneseni obvinenia poskodena XXXXX v postaveni svedka potvrdila, Ze
doteraz eSte nepodala navrh na urCenie vyzivného voC€i maloletému dietatu.
Vypovedala, Zze od septembra 2020 obvineny zacal platit vyzivné v sume 30,- €
mesache a nasledne aj uhradil dlh v opakovanych splatkach. Kedze pocas
predmetného obdobia pracovala a mala pravidelny prijem, dokazala zabezpecit
zakladné zivotné potreby maloletej dcére ako aj sebe. Vyjadrila suhlas so
zastavenim trestného stihania.

VySSie uvedené  tvrdenia ohladom zaplatenia dlhu na vyZivhom boli
objektivizované aj v listinnej podobe a tvoria suCast' vySetrovacieho spisu.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpe&ené aj spravy z UPSVaR, Socialnej
poistovne tykajuce sa majetkovych pomerov obvineného. Ten pocCas rozhodného
obdobia nebol evidovany ako uchadzaC o zamestnanie, ani ako Zivnostnik a ani
nepoberal Ziadne socialne davky. Od 28.03.2017 pobera déchodok, ktorého vyska je
v sucasnosti 65,10 €.

Podla § 207 odsek 1 Trestného zakona sa preCinu zanedbania povinnej
vyzivy dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, Co aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat iného.



Podla § 86 ods. 1 pism. a Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhlfadom na vySSie uvedené som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do 3 pracovnych
dni od jeho oznamenia na Okresnu prokuraturu v KoSiciach. O staznosti, ktora ma
odkladny ucinok, rozhodne prokurator Krajskej prokuratury v KosSiciach.

JUDr. Eva Bernatova
prokuratorka



