OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 1 Pv 589/16/8803-6 Kosice Il 25.01.2017
EEC: 2-64-131-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 11 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:
1. XXXXX

sidlo: XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

1) Obvineny vyhlasuje, Ze spachal skutok, za ktory je trestne stihany. Svoje konanie
ofutoval a ospravedInil sa zan.

2) Splnomocnenec za poskodenu spolo¢nost prehlasuje, Ze si voci obvinenému
neuplatnuje Ziadnu nahradu Skody, lebo Skoda bola obvinenym uhradena a
postaCuje mu iba ospravedinenie zo strany obvineného.

3) Obvineny zlozil Sekom na ucet Krajskej prokuratury XXXXX, Ciastku vo vyske 20,--
Eur. Obvineny po dohode s poskodenym urcili pefiaznu pomoc stanovenu na
vSeobecne prospesdné ucely vo vySke 50% pre XXXXXXXXXX €islo uctu: XXXXX
variabilny symbol XXXXX a 50% na pefiaznu pomoc obetiam trestnej €innosti.

a sucasne podfa § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného



1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXXXXXX pod spisovou znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

- v obdobi od 12.07.2016 do 05.09.2016 t. j. 55 dni, uskuto€nil na odbernom mieste
XXXXX, neopravneny odber elektrickej energie, kde bolo na mieste zistené
porusenie plomby montaznika a nasledné svojvolné zapojenie elektromera, ¢im pre
spolocnost’ XXXXX spésobil Skodu vo vyske 82,20 Eur.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX -
XXXXX, sp. zn. XXXXX zo dna 19.10.2016 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a dna 31.10.2016 podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. e/
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu som zistil, Ze
predmetnej trestnej veci sa kona o pre€ine kradeze podla § 212 ods. 2 pism. e)
Trestného zakona, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX aj splnomocnenec poskodenej spolo¢nosti XXXXX vyslovili
suhlas s uzavretim zmieru. Obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil,
Ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany a svoje konanie olutoval.

Splnomocnenec poskodenej spolonosti XXXXX suhlasila so zmierom a
vyhlasila, Ze neziada od obvineného nahradu Skody, nakofko obvineny Skodu uhradil,
¢im su ich naroky na nahradu Skody v tejto trestnej veci uspokojené.

Obvineny zlozil Sekom na ucet Krajskej prokuratury XXXXX, Ciastku vo vysSke
20,-- Eur. Obvineny po dohode s poskodenym urcili pefiazni pomoc stanovenu na
vSeobecne prospesné ucely vo vyske 50% pre XXXXX, Cislo uctu: XXXXX variabilny
symbol XXXXX a 50% na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti som dospel k zaveru, Ze su splnené



podmienky na to, aby v danej veci mohol byt schvaleny zmier a bolo zastavené
trestné stihanie proti obvinenému, a to aj s poukazom na povahu a zavaznost
spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym €inom dotknuty zaujem spolocnosti na
ochrane majetku opravnenych oséb, na osobu obvineného, na jeho majetkové
pomery a Ze takyto spOsob rozhodnutia je dostacujuci z hladiska naplnenia ucelu
Trestného zakona a Trestného poriadku, a preto som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Milo§ Svat
prokurator



