OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 2 Pv 486/18/8803-20 Kosice Il 18.12.2019
EEC: 2-64-1519-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno
c, pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KosSice |l

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy
a
poskodenymi:
1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko

2. XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX XXXXX, Slovensko
v zastupeni: XXXXX

Obsahom zmieru je:

1. Obvineny ml. XXXXX vyhlasuje, Ze spachal skutok, ktory je predmetom tohto
trestného stihania a svoje konanie futuje.

2. PoSkodeny ml. XXXXX si uplatnil vo¢i obvinenému ml. XXXXX finanénu nahradu
Skody vo vySke 190,80 Eur, ktora suma je vycislena v znaleckom posudku ako
pefiazné vyjadrenie spésobeného poskodenia zdravia. Uvedena suma mu bola



v celej vySke uhradena. Zastupkyna poSkodeného XXXXX XXXXX neuplatnila
voCi obvinenému ml. XXXXX pohladavku v sume 18,40 Eur, nakolko mu uz bola
dria 28.09.2019 uhradena.

3. Obvineny ml. XXXXX uhradil na ucet prokuratury pefiaznu sumu Ministerstvu
na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona vo vyske
50,-€.

4. PoSkodeny ml. XXXXX a zastupkyna poskodeného XXXXX suhlasia so

zmierom a vyhlasuju, ze tymto su ich naroky vo vztahu k obvinenému v suvislosti

s nahradou Skody v celom rozsahu uspokojené.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno c, pismeno d
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX nad Jazerom pod spisovou znackou
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- v Case okolo 13.30. hod. dria 12.10.2018 v KoSiciach na sidlisku Nad jazerom pred
ZS Druzicova 4 fyzicky napadol tam pritomného mal. P.Z. a to tak, Ze ho chytil pod
krk so slovami, aky ma problém, kde mu P.Z. odpovedal ze ziaden, na ¢o ho udrel
pastou do oblasti tvare, nasledkom uderu stratil P.Z. rovhovahu a potknuc sa o
kamen spadol na zem, kde ho nasledne obvineny opatovne leziaceho na zemi
niekolkokrat udrel pastou do oblasti tvare, hlavy a tela, pricom P.Z. si chranil tvar
rukami a taktiez ho kopal do oblasti chrbta, ¢im sa takto na mieste verejnosti
pristupnom dopustil hrubej neslusnosti tym, Ze fyzicky napadol mal. P.Z., ktorému
spbdsobil pomliazdenie hlavy a favej strany tvare, t.j. fahké zranenie s dobou lieCenia
do 7 dni, pricom uvedeny €in spachal v pritomnosti skupiny oséb mladSich ako 18
rokov a €in spachal na chranenej osobe.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa PZ Okresného riaditelstva PZ, Odbor kriminalnej
policie XXXXX, sp. zn. XXXXX zo dna 31.05.2019 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie ml. XXXXX za precin vytrznictva podla § 364 ods. 1
pism. a/, ods. 2 pism. c, pism. d) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako
je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskumanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu som zistila, Ze



v predmetnej trestnej veci sa kona o precine vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a/,
ods. 2 pism. ¢, pism. d) Trestného zakona, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220
Trestného poriadku.

Obvineny aj poskodeni vyslovili suhlas s uzavretim zmieru. Obvineny ml.
XXXXX zrozumitefne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je stihany a svoje
konanie ofutoval. Toto vyhlasenie vykonal slobodne, vazne a urcito.

PoSkodeny ml. XXXXX si uplatnil vo&i obvinenému ml. XXXXX finanénu
nahradu Skody vo vySke 190,80 Eur, ktora suma je vycCislena v znaleckom posudku.
Uvedena suma mu bola v celej vyske uhradena.

Zastupkyna poskodeného VSeobecna zdravotna poistovia a.s. XXXXX
neuplatnila voc€i obvinenému ml. XXXXX pohfadavku v sume 18,40 Eur, pretoze im
uz bola dna 28.09.2019 uhradena.

Obvineny ml. XXXXX uhradil na ucet prokuratury pefiazni sumu Ministerstvu
na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona vo vyske 50,-
€.

Poskodeny ml. XXXXX a zastupkyna poskodeného XXXXX neuplatnila voci
obvinenému ml. XXXXX pohfadavku v sume 18,40 Eur, nakolko im bola dna
28.09.2019 uhradena.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som dospela k zaveru, ze su splnené
podmienky na to, aby v danej veci mohol byt schvaleny zmier a bolo zastavené
trestné stihanie proti obvinenému, ato aj s poukazom na povahu a zavaznost
spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym ¢inom dotknuty zaujem spolo¢nosti na
ochrane majetku opravnenych oséb, na osobu obvineného, na jeho majetkové
pomery a ze takyto spbésob rozhodnutia je dostacujuci z hfadiska naplnenia ucelu
Trestného zakona a Trestného poriadku, a preto som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Eva Bernatova
prokuratorka



