OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 3 Pv 330/16/8803-18 Kosice 11 05.02.2018
EEC: 2-64-170-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice Il
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |l
zo dna 20.7.2016, spisova znacka 3 Pv 330/16/8803, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v KoSiciach na ulici Popradskej v OC XXXXX, dna 8.6.2016 v ¢ase okolo 12.30 hod.
odcudzil z predajnej plochy tovar a to 1 ks €okoladu sladku vasen s malinami v
hodnote 1,99 €, a to tym spdsobom, Zze na predajnej ploche vybral z regala ¢okoladu,
ktoru rozbalil, kusok ¢okolady skonzumoval, zvySok Cokolady vloZil opat do regala,
preSiel k pokladni, kde zaplatil za ostatny tovar a takto bez zaplatenia Cokolady
preSiel za pokladniénu zénu, za ktorou bol nasledne zastaveny a kontrolovany
pracovnikom bezpecnostnej sluzby, ktory cely skutok videl na kamerovom zazname,
Cim takto svojim konanim spolo€nosti XXXXX, v.0.s. so sidlom v Bratislave spdsobil
Skodu vo vySke 1,99 €, pricom bol za obdobny ¢in v predchadzajucich 12-tich
mesiacoch postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods.1 zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch Obvodnym oddelenim PZ XXXXX - Zapad v



blokovom konani pokutou nezaplatenou namieste vo vyske 30 €, €. bloku 18093248
zo dna 12.3.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost 12.3.2016.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dha 20.7.2016, spisova
znacka 3 Pv 330/16/8803, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
14 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim  prokuratorky = Okresnej  prokuratury  XXXXXII  sp. zn.
3 Pv 330/16/8806 zo dna 20.07.2016 bolo podla § 216 ods.1 Tr. poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie proti obvinenému XXXXX na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené v citovanom uzneseni prokuratorky.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola pre podmienecné zastavenie trestného
stihania stanovena skuSobna doba vtrvani 14 mesiacov. Toto rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost dna 09.08.2016.

Skusobna doba pre podmienené zastavenie trestného stihania uplynula
driom 09.10.2017.

Po uplynuti skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania
bolo skumané, Ci obvineny v jej priebehu viedol riadny zivot. Z odpisu registra trestov
obvineného, lustracie Generalnej prokuratiry SR, Ustrednej evidencie priestupkov
Ministerstva vnutra SR, spravy Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach, Obvodného
oddelenia PZ XXXXX Zapad a okresného dopravného inSpektoratu, spravy
Miestneho uradu mestskej Casti XXXXX — Zapad vyplyva, ze obvineny nema zaznam
o trestnom stihani alebo priestupkovom konani za skutok spachany v priebehu
skusobnej doby. Obdobny zaver mozno konstatovat aj na podklade spravy o povesti
obvineného XXXXX podanej prisluSnym organom uzemnej samospravy.

Nakolko zo zabezpecenych sprav a vykonanych lustracii k obvinenému neboli
zistené Ziadne skutoCnosti, ktoré by branili zaveru otom, Ze v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania viedol riadny Zzivot, je na mieste
konStatovat, Ze obvineny XXXXX vyhovel podmienkam stanovenym v ustanoveni §
217 ods.1 Tr. poriadku.

Podla § 217 ods.1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Podla § 217 ods. 4 Tr. poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa
obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucCinky
zastavenia trestného stihania podfla § 9 ods. 1 pism. e).

Z uvedeného dovodu bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Anna Cabakova
prokuratorka



