OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 2 Pv 139/22/8803-19 Kosice 11 06.02.2023
EEC: 2-64-217-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podla
§ 294 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podla § 294 odsek 1
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od presne nezistenej doby do 29.03.2022 v byte €. 1 na 1. poschodi na ulici XXXXX
11 v XXXXX si presne nezistenym spdsobom zadovazil a prechovaval bez
prislusného povolenia v rozpore s ustanoveniami zakona ¢. 190/2003 Z. z. o
zbraniach a strelive 32 kusov nabojov do zbrane zn. LR22 SB Standard zn.
Seller&Bellot, ktoré boli dna 29.3.2022 zaistené pri domovej prehliadke vykonane;j
Kriminalnym Gradom finanénej spravy, Usek vySetrovania a koordinacie, oddelenie
vySetrovania XXXXX na zaklade prikazu Okresného sudu XXXXX Il sp. zn. 4Tp
XXXXX

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ XXXXX uznesenim podla § 199 ods.
1 Trestného poriadku pod sp. zn. XXXXX zo dna 29.03.2022 zacal trestné stihanie
za precin nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podla § 294 odsek
1 Trestného zakona a zlo€in nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbranami
podla § 294 odsek 2 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze:

pachatel od presne nezistenej doby do 29.03.2020 v byte €. 1 na 1 poschodi na ulici
XXXXX 11 v XXXXX si presne nezistenym spésobom zadovazil a prechovaval bez
prislusného povolenia v rozpore s ustanoveniami zakona ¢&. 190/2003 Z. z. o
zbraniach a strelive drzi strelnu zbran zn. Ekol Major cal 9mm Pa Blanc,
€. V2IEKCNYS03-2100157 a 32 kusov nabojov do zbrane zn. LR22 SB Standard zn.
Seller&Bellot, ktoré boli dha 29.3.2022 zaistené pri domovej prehliadke vykonanej
Kriminalnym Gradom finanénej spravy, Usek vySetrovania a koordinacie, oddelenie
vySetrovania XXXXX na zaklade prikazu Okresného sudu XXXXX Il sp. zn. XXXXX

zo dna 25.03.2022.

Nasledne vySetrovatel Okresného riaditefstva PZ XXXXX uznesenim podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku pod sp. zn. XXXXX zo dna 20.10.2022 vzniesol
obvinenie XXXXX za pre€in nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafami
podfa § 294 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade Ze:

od presne nezistenej doby do 29.03.2022 v byte €. 1 na 1. poschodi na ulici XXXXX
11 v XXXXX si presne nezistenym spdsobom zadovazil a prechovaval bez
prislusného povolenia v rozpore s ustanoveniami zakona ¢. 190/2003 Z. z. o
zbraniach a strelive 32 kusov nabojov do zbrane zn. LR22 SB Standard zn.
Seller&Bellot, ktoré boli dha 29.03.2022 zaistené pri domovej prehliadke vykonanej
Kriminalnym Gradom finanénej spravy, Usek vySetrovania a koordinacie, oddelenie
vySetrovania XXXXX na zaklade prikazu Okresného sudu XXXXX Il sp. zn. XXXXX
zo dna 25.03.2022.

Pre uplnost veci uvadzam, Ze vo vztahu k strelnej zbrani zn. Ekol Major cal
9mm Pa Blanc, €. V2ZIEKCNYS03-2100157 bolo uznesenim vySetrovatelky PZ podfa
§ 215 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku pod sp. zn. XXXXX z 19.10.2022
zastavené trestné stihanie vo veci zlo€inu nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie
so zbrafami podla § 294 odsek 2 Trestného zakona.

Skutkovy stav opisany vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia bol v pripravhom
konani preukazany nasledovnymi dékazmi:

Zo zapisnice o vykonani domovej prehliadky vykonanej v trestnej veci
vedenej na Kriminalnom drade finanénej spravy, Usek vySetrovania a koordinacie,
oddelenie vySetrovania XXXXX od XXXXX vyplyva, ze vySSie uvedena veci 1 ks
zbran zn. Ekol Major cal. 9mm Pa Blanc, ¢. V2ZIEKCNYS03-2100157, 1 ks zasobnik
do zbrane a 32 ks nabojov do zbrane zn. LR22 SB Standard zn. Seller&Bellot boli
najdené v detskej izbe XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX 11.

Zo znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ
XXXXX ¢Eislo CES:PPZ-KEU-KE-EXP-2022/ 107 jednoznacne vyplyva, ze
predloZzené naboje do zbrane zn. LR22 SB Standard zn. Seller&Bellot o pocte 32




kusov podla platného zakona ¢. 190/2003 Z. z. o zbraniach a strelive su strelivom.
Su vo vyhovujucom stave, funkéné, spdsobilé strelby. Naboje su strelivom do
strelnych palnych zbrani prislusného kalibru. Strelivo do zbrane kategoérie A, zbrane
kategorie B alebo do zbrane kategoérie C mozZe nadobudnut do vilastnictva len drzitel
zbrojného preukazu, drzitel' zbrojnej licencie alebo drzitel zbrojného sprievodného
listu na trvaly vyvoz.

Obvineny XXXXX vo veci nevypovedal, pricom obvineny pri vysluchu
Ziadnym spdsobom nereagoval, stale len pokyvkaval hlavou a mal nepritomny
pohlad.

Svedkyna XXXXX — matka obvineného vyuzZila svoje zakonné pravo
a odmietla vypovedat.

Spachanie tohto skutku potvrdzuju aj dalSie listinné dOkazy, a to: zapisnica
o prevzati zaistenej veci a vypis z lustracie zbrani.

Po vyhodnoteni vySSie produkovanych dbkazov je nutné uzavriet, Ze
obvineny spachal skutok uvedeny vo vyrokovej Casti uznesenia o vzneseni
obvinenia.

V priebehu pripravného konania bol do konania uznesenim vySetrovatela
Okresného riaditelstva PZ v Kosiciach, Odboru kriminalnej policie XXXXX pod
sp. zn. XXXXX zo dna 09.01.2023 podfa § 142 ods. 1 Trestného poriadku pribrata na
vySetrenie jeho duSevného stavu Psychologicka a sexuologicka expertizna
organizacia, s. r. 0. XXXXX za ué¢elom posudenia dusevného stavu obvineného.
Nasledne dna 29.07.2022 adresovala vySetrovatefka PZ tejto znaleckej organizacii
Ziadost’ o rozSirenie znaleckého skumania aj na dobu spachania skutku uvedeného
v trestnej veci pévodne evidovanej na Okresnom riaditel'stve PZ XXXXX pod sp. zn.
XXXXX, 1. j. na obdobie od 25.03.2022 do 19.04.2022.

V zaveroch znaleckého posudku uviedol znalec XXXXX, ktory bol touto
organizaciou povereny na vypracovanie tohto znaleckého posudku, Zze u obvineného
je pritomna organicka porucha osobnosti - tazkého stupria, na urovni pocinajucej
demencie. Organicka porucha osobnosti sa u neho prejavuje zavaznym oslabenim
rozumovych, pamatovych a usudkovych schopnosti, jeho myslenie je obsahovo
jednoduché, konkrétne, spomalené, oslabena je u neho staro-pamat’ i novo-pamat,
obvineny je schopny porozumiet a orientovat sa len vtych najjednoduchsich
praktickych rutinne sa opakujucich situaciach kazdodenného Zzivota, v novych, pre
neho zlozitejSich situaciach sa neorientuje, komunikaciu obvineného s okolim
podstatne zhorSuje aj jeho sluchovy deficit. Organicka porucha osobnosti sa
u obvineného rozvinula v teréne lahkej mentalnej retardacie (¢o bol u neho vrodeny
stav), ale postupom Casu a dalSich vplyvov {pravdepodobne najmé nedostatocne
kompenzovanej cukrovky so sekundarnym postupnym poskodzovanim mozgovych
ciev) jeho kognitivhe schopnosti eSte vyraznejSie poklesli na su¢asnu uroveri.

V éase skutku trpel Organickou poruchou osobnosti - tazkého stupna, v
jej dosledku nemohol rozpoznat’ trestnost’ svojho konania, ani svoje konanie
nemohol ovladat’.



Pobyt obvineného nie je zo psychiatrického hladiska pre spolo¢nost
nebezpecny, obvinenému nie je potrebné nariadit’ ochranné psychiatrické
lie€enie.

Obvineny nie je schopny chapat’ zmysel trestného konania. Obvineny nie
je zavisly na uzivani navykovych latok.

Vyhodnotiac zavery znaleckého posudku znaleckej organizacie Psychologicka
a sexuologicka expertizna organizacia, s. r. 0. XXXXX MUDr. Uhrina som dospel
k pravhemu zaveru, ze v Case spachania skutku bol obvineny nepricetny.

V zmysle § 23 Trestného zakona, kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhladom na vySSie uvedené skutocnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako to
vyplyva z vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Andrej Saro
prokurator



