OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 2 Pv 260/16/8803 Kosice Il 11.08.2016
EEC: 2-64-223-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny cCin: Zlo€in Znasilnenie podla § 199 odsek 1, odsek 2 pismeno b

Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Zlo€in Znasilnenie podla § 199 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

- v XXXXX na ul. XXXXX v byte na 7.poschodi dria 30.04.2016 v presne nezistenom
Case v nocnych hodinach vyzadoval od svojej druzky XXXXX pohlavny styk pod
hrozbou nasilia, fyzicky ju napadol udermi dlane do oblasti tvare atela, az kym
prestala odolavat utoku obvineného a napriek jej vyslovhému nesuhlasu
s pohlavnhym stykom proti jej vOli na nej vykonal suloz, pricom k zraneniu
poskodenej XXXXX nedoslo,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditelstva PZ v XXXXX XXXXX, sp. zn.
XXXXX zo dna 01.05.2016 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX pre zlo€in znasilnenia podla § 199 ods. 1, ods. 2 pism. b/



Trestného zakona pre skutok ako je uvedeny vo vyroku tohto uznesenia.

VySetrovatel OR PZ, OKP XXXXX dna 09.08.2016 predlozil na Okresnu
prokuraturu XXXXX Il spisovy material sp. zn. XXXXX s navrhom na zastavenie
trestného stihania proti obvinenému XXXXX podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného
poriadku pre zloCin znasilnenia podla § 199 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného
zakona.

Preskimanim spisového materialu som zistil, Ze navrh vySetrovatela je
dbévodny. Zo spisového materialu bolo zistené, ze v priebehu pripravného konania
bol do konania uznesenim vySetrovatefa OR PZ XXXXX, Odboru kriminalnej policie,
XXXXX, sp. zn. XXXXX zo dna 03.07.2016 podla § 142 ods. 1 Trestného poriadku
pribraty znalec z odboru zdravotnictva a farmacie odvetvie psychiatria za ucelom
posudenia dusevného stavu obvineného XXXXX.

Z takto podaného znaleckého posudku pod €. XXXXX zo dna 07.07.2016
vyplynulo, Ze obvineny XXXXX v Case spachania trestného Cinu trpel a aj v Case
znaleckého vySetrenia trpi na zavazné duSevné ochorenie psychotického charakteru
s chronickym priebehom a sice Paranoidna schizofrénia. Osobnost obvineného je
nevyrovnana s poruchami socialnej adaptacie.

Vzhladom na vysSSie uvedené duSevné ochorenie psychotického charakteru
a sice Paranoidnu schizofréniu, obvineny v ¢ase spachania skutku nebol schopny
rozpoznat protipravnost a nebezpecenstvo svojho konania. Vzhfadom na vySSie
uvedené dusSevné ochorenie obvineny v Case skutku nebol schopny svoje konanie
ovladat.

Bez adekvatnej psychiatrickej lieCby by pobyt obvineného na slobode bol pre
spolo¢nost’ nebezpecny, vzhfadom na to znalec z odboru psychiatrie doporucuje
obvinenému XXXXX ulozit ochranné psychiatrické lie¢enie ustavnou formou.

NepriCetnost ako okolnost, ktora vyluCuje trestni zodpovednost chape
Trestny zakon ako stav, v ktorom niekto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania Cinu
neméze bud rozpoznat, ze jeho konanie je protipravne alebo neméze svoje konanie
ovladat.

DuSevna porucha, ktora je pri€inou nepriCetnosti, moéze byt prechodna, ale
moéze byt tiez dlhotrvajuca, resp. trvala. Nedostatok rozpoznavacej i urCovacej
schopnosti treba posudzovat so zretelom na povahu spachaného trestného Cinu.
Nezistuje sa priCetnost pachatela vSeobecne, ale vzdy len priCetnost vo vztahu
k urcitému Cinu. Toto zistenie je rozhodujuce pre ¢as spachania €inu. Posudenie tejto
priamej otazky patri organom cCinnym v trestnom konani na zaklade skutoCnosti
vyplyvajucich z vykonanych dékazov. Povaha tejto otazky vyzaduje, aby jej
posudenie bolo zalozené na odbornych znalostiach z odboru psychiatrie.

Podla ustan. § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Vzhfadom na uvedené som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Igor Tokar
prokurator



