OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 2 Pv 233/16/8803-1 Kosice Il 11.10.2016
EEC: 2-64-274-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
a
poskodenou:
1. XXXXX

sidlo: XXXXX XXXXX

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 60,- €
Pefazna suma ur€ena na vieobecne prospesné ucely: 30,- €

Konkrétny adresat penaznej sumy ur€enej na vSeobecne prospesné ucely: XXXXX
Cislo uctu XXXXX

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:



- PreCin Kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX - XXXXX pod spisovou znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

- v KoSiciach na ul. XXXXX z bytu na 1.poschodi obytného bloku v ktorom mal do
toho Casu uzatvorenu najomnu zmluvu, v presne nezistenej dobe do 17.03.2016
bez pouzitia nasilia odcudzil drevotrieskovu kuchynsku linku, kombinovany sporak
zn. Mora, digestor zn. Mora a dvojdverovu vstavanu skrinu z drevotriesky, ¢im
vlastnikovi bytu spolo€nosti XXXXX spésobil Skodu vo vyske 356,82 €.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OR PZ, OO PZ XXXXX, sp. zn. XXXXX zo dia
30.07.2016 bolo vznesené obvinenie XXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods. 1
Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, tak ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozhodnutia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej
veci sa kona o precine, na ktory zakon ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého
horna hranica neprevysuje pat rokov v zmysle ustanovenia § 220 ods.1 Tr. poriadku.

Obvineny XXXXX azastupca  posSkodeného XXXXX  vyslovili suhlas
s uzavretim zmieru. Obvineny slobodne a vazne vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory
je stihany, priCom svoje konanie ofutoval. Pokial ide o nahradu spdsobenej Skody,
obvineny tuto v drfioch 23.08.2016 a 24.08.2016 uhradil v plnom rozsahu vkladom
na ucet poskodenej spolo¢nosti, a to vo vyske 357,-€.

Zastupca poskodeného XXXXX prehlasil poCas mediacného konania, ze si
voCi obvinenému  neuplatiuje Ziadnu nahradu Skody a postaCuje mu iba
ospravedinenie zo strany obvineného.

Obvineny zlozil na uc€et Okresnej prokuratury XXXXX Il cCiastku vo
vySke 60,-€ /Sestdesiat Eur/, /, z ktorej 50% poukazal na pefiaznu pomoc obetiam
trestnej Cinnosti a zvydnych 50% poukazal v prospech XXXXX €islo uctu XXXXX

Ugastnici dohody zhodne prehlasili, Ze zmier uzavreli slobodne, vazne,
zrozumitelne a urcito.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného, ktory doposial nebol
sudne trestany, povazujem takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci z hladiska
naplnenia ucCelu Trestného zakona, a preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohoto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Igor Tokar
prokurator



