OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 1 Pv 317/16/8803-2 Kosice 11 03.11.2016
EEC: 2-64-318-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny cCin: Precin Poskodzovanie cudzich prav podfa § 376 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1 XXXXX, Slovensko
povolanie: pripravar
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Poskodzovanie cudzich prav podfa § 376 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

v KosSiciach na ul. Jazminovej €. 1 dina 07.02.2016 pod menom XXXXX na socialne;j
sieti facebook zverejnil a dal zdiefat intimne fotografie nahého tela svojej byvalej
priatefky posk. XXXXX bez jej suhlasu,

Postupujem Okresnému uradu XXXXX
pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin,

ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik  Okresného riaditelstva PZ, Obvodného oddelenia
XXXXX = XXXXX uznesenim podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku sp.zn. ORP-
XXXXX zacal trestné stihanie za precin posSkodzovania cudzich prav podla § 376



Trestného zakona na tom skutkovom zaklade , ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
citovaného uznesenia.

Nasledne povereny prislusnik  Okresného riaditefstva PZ, Obvodného
oddelenia XXXXX - XXXXX uznesenim podla § 206 ods. 1 Tr. por. z 27.06.2016
vySSie uvedenej spisovej znacky vzniesol obvinenie XXXXX za precin
poSkodzovania cudzich prav podla § 376 Trestného zakona , na tom skutkovom
zaklade ako je to uvedené vo vyrokovej Casti predmetného rozhodnutia.

Vykonanym vySetrovanim bolo zistené, ze obvineny ( dalej len ,, obv. , )
XXXXX v KoSiciach na ul. Jazminovej €. 1 dia 07.02.2016 pod menom XXXXX na
socialnej sieti facebook zverejnil a dal zdielat' intimne fotografie nahého tela svojej
byvalej priatelky posSk. XXXXX bez jej suhlasu. Predmetné fotografie si nafotil sam
obvineny u neho v byte este v Case, kedy boli spolu ako partneri.

Hore uvedeny skutkovy stav bol v pripravhom konani preukazany
nasledovnymi dékazmi :

Svedkyna — posk. XXXXX ( €.I. 55-58 ) vo svojom vysluchu uviedla, ze dna
07.02.2016 sa definitivne asi po 6 rokoch rozisla s obv. XXXXX. Toho istého dna jej
obvineny napisal spravu na socialnu siet Facebook, nech si pozrie svoje fotky, ktoré
uverejnil na facebookovom konte ,,Iffko XXXXX*. Dalej napisal, ze na tomto profile
uverejnil jej fotografie, na ktorych je naha. Fotografie stiahla a dolozila do spisu.
Predmetné fotky si nafotii sam obvineny v jeho byte sjej suhlasom poc€as ich
vzajomného vztahu, kedy jej to nevadilo. |hned ho telefonicky aj cez facebook
Ziadala, aby tie fotografie okamzite ihned stiahol z netu. Na to jej odpovedal, ze bude
tam, kam patri. KedZe tieto fotografie neodstranil, zablokovala si jeho ucet.

Pravdivost' vySSie uvedenych skutoCnosti potvrdzuju aj listinné dbékazy —
zapisnica o tresthom oznameni ( €.I. 2-3), zapisnice o ohliadke veci ( sms sprav
z mobilu- €.1. 14 — 17) a fotografie z Facebooku ( €.I. 36 — 38)

Obvineny vo svojom vysluchu (€.I. 51-54) sa priznal ku spachaniu skutku
a jeho spachanie olutoval. Potvrdil, Ze predmetné fotografie urobil v Case, ked boli
spolu, s ¢im aj posk. XXXXX suhlasila.

Po vykonani dbkazov a ich pravhom posudeni mam za to, ze obvineny sa
sice dopustil skutku uvedeného vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, avSak tento
skutok nemozno pravne kvalifikovat ako trestny €in poskodzovania cudzich prav
podfla § 376 Trestného zakona.

V zmysle § 376 Trestného zakona kto neopravnene porusi tajomstvo listiny
alebo inej pisomnosti, zvukového zaznamu, obrazového zaznamu alebo iného
zaznamu, pocitacovych dat alebo iného dokumentu uchovavaného v sukromi iného
tym, Ze ich zverejni alebo spristupni tretej osobe alebo inym spésobom pouzije a
inému tym spdsobi vaznu ujmu na pravach, potresta sa odfiatim slobody az na dva
roky.



Z vySSie uvedeného je zrejmé, Ze objektivha stranka skutkovej podstaty
predmetného trestného Cinu okrem iného vyzaduje, aby iSlo o listinu, zaznam,
pocitaCové udaje alebo iné dokumenty, ktoré su uchovavané v sukromi iného, teda
inej osoby nez u obvineného.

Z vykonaného dokazovania ( tak z vysluchu obvineného, ako aj poSkodenej )
jednoznacne vyplyva, Ze inkriminované fotografie boli vyhotovené (nafotené)
obvinenym so suhlasom poskodenej v Case, ked eSte boli partnermi. Teda obvineny
umiestnil na facebooku fotografie, ktoré neboli uchovavané v sukromi inej osoby, ale
iSlo o fotografie, ktoré on sam nafotil ( z podstaty veci vyplyva, ze boli v jeho
dispozicii). Z tohto dévodu neboli naplnené vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty
trestného Cinu poskodzovania cudzich prav podfa § 376 Trestného zakona.

Na strane druhej je potrebné uviest, Ze protipravnym konanim obvineného
mohlo déjst’ k spachaniu priestupku proti obCianskemu spolunazivaniu.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator postupi vec inému organu,
ak vysledky skrateného vySetrovania ukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako to
vyplyva z vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Andrej Saro
prokurator



