OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 3 Pv 426/22/8803-6 Kosice 11 01.03.2023
EEC: 2-64-379-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- od marca roku 2022 opakovane vyhraza smrtou, zabitim a podpalenim domu
svojej sestre XXXXX nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
ul. XXXXX 16, a svojej matke XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, ul. XXXXX
16, €o sa vystupnovalo dna 22.09.2022 na chodbe Okresného sudu XXXXX I, v
Kosiciach na ul. Stirova 29, kde sa opat obom vyhrazal so slovami, Ze ich pozabija,
ze uz dlho zZit nebuddu, a potom eSte nasledne
dna 24.09.2022 v Case o 19:00 hodine, ked obvineny priSiel pred rodinny dom
v KoSiciach - Barci, na ulici Zinkovej 16, kde na ulici pred ich domom v zachvate
zurivosti kri¢al, Ze ich podpali, pozabija, a ze zdochnu, ¢im u menovanych vzbudil
dbévodnu obavu o ich Zivot a zdravie,

lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX - Juh
sp. zn. ORP-2628/JU-KE-2022 zo dna 30.09.2022 bolo zacaté trestné stihanie
a vznesené obvinenie XXXXX pre precin nebezpetného vyhrazania podla § 360
ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 23.02.2023 predlozil overeny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX
- Juh spisovy material sp. zn. XXXXX na Okresnu prokuraturu XXXXX Il spisovy
material S navrhom na zastavenie trestného stihania podla
§ 215 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku proti obvinenému XXXXX
pre precin nebezpecného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného
zakona.

Preskumanim spisového materialu som zistil nasledovné skutoCnosti:

Dna 25.09.2022 podala na Obvodné oddelenie PZ XXXXX - Juh trestné
oznamenie XXXXX na XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, ktory sa jej a ich
spoloCnej mame vyhraza, ze ich zabije, nech zdochnu, a to celé sa opakuje
dlhodobo. Od smrti otca v marci 2022 sa tieto jeho vyhrazky stupnuju. Chodi pred ich
dom, kde vykrikuje na celu ulicu, Ze ich pozabija. V minulosti fyzicky napadol matku,
aj uz teraz nebohého otca. Uviedla, Ze jej brat XXXXX bol aj Styri-krat sudne trestany
a aj si odsedel tresty v base. Stvrtok, diia 22.09.2022 sa stretli na sude, ktory bol
ohladom druhého brata XXXXX, ktory sa im tiez dlhodobo vyhrazal, tam sa im zasa
na chodbe vyhrazal XXXXX pred sudkynou a dalSimi ludmi, Ze ich pozabija a mame
vravel, ze uz dlho zit nebude, Ze ju zabije. Dnha 24.09.2022 okolo 19:00 hodiny priSiel
XXXXX pred ich dom, v KoSiciach Barci, na ul. XXXXX 16, kde zasa zacal na celu
ulicu kricat, ze ich podpali, pozabija, Ze zdochnu, a tieto slova v zachvate zurivosti
vykrikoval dookola. Zaverom uviedla, Ze brat je silny alkoholik, ktory odmieta
akukolvek pomoc, lieCenie.

Dna 28.09.2022 bola na zapisnicu podfa § 196 ods. 2 Trestného poriadku
vypocuta XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX 16,
XXXXX, ktora uviedla, Zze byva v rodinnom dome na ul. XXXXX 16,
v KoSiciach - Barci. V tomto dome byva sfou dcéra XXXXX.
Od mesiaca august 2022 dcéra XXXXX, ktorej patri aj tento dom a stara sa o fiu, ako
sa starala aj o nebohého manzela, teda jej otca, zrusila trvaly pobyt obom jej synom,
a to XXXXX a XXXXX. Syn Miroslav je v suCasnosti vo vySetrovacej vazbe pre
nebezpecné vyhrazanie sa jej a dcére Marcele. Dna 22.09.2022 spolu s dcérou bola
na Okresnom sude v KosSiciach I,
na ulici Starovej v Kosiciach, na sudnom pojednavani kvéli synovi Miroslavovi.
Na chodbe sa z ni€oho ni€¢ objavil syn XXXXX, ktory sa vyhrazal jej, aj dcére
Marcele, ze uz dlho zit nebudu, zZe ich obe zabije. Uviedla, Ze sa velmi bala, cela sa
triasla. Potom dna 24.09.2022 priSla za fiou dcéra Marcelka, lebo ona v zadnej izbe
domu pozerala televizor, a povedala jej, Ze priSiel pred ich XXXXX okolo 19:00
hodiny XXXXX a na celu ulicu kri¢al, Ze zdochnu, pozabija ich a podpali dom.

Na zaklade vysSie uvedenych vypovedi bolo uznesenim povereného
prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX - Juh sp. zn. XXXXX



zo dna 30.09.2022 zacaté trestné stihanie a vznesené obvinenie XXXXX pre precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Zze ni¢ z toho, ¢o sa uvadza v
uzneseni o vzneseni obvinenia voc€i jeho osobe nie je pravdou. Do marca roku 2022
neboli Zziadne problémy u nich doma na ul. XXXXX 16 v KoSiciach, on tam nebyval,
ale chodil tam na nepravidelné navstevy, v dome mal aj svoju izbu, spolu s bratom
Miroslavom. Vychadzali spolu dobre, blahozelali si spoloChe na sviatky
a pod. Situacia sa zmenila po otcovej smrti v marci 2022, kedy ked priSiel
na Zinkovu 16, mama uz ani nepriSla ku nemu dolu do izby, prestali spolu postupne
komunikovat, podla jeho nazoru uz so sestrou Marcelou kalkulovali, ze chcu predat
dom. Nie je pravdou, ze by sa niekedy vyhrazal smrtou, zabitim alebo podpalenim
domu jeho sestre Marcele a jeho mame, nikdy to nepovedal. Je pravdou, Ze na sude
dna 22.09.2022 sestre Marcele povedal, Ze je bezcitna hyena a nech im to Pan Boh
odpusti, a to je tak v8etko, ¢o im povedal. On im vtedy nepovedal, Ze ich pozabija,
ani to, ze zdochnu, ani to, ze dlho zit nebudu, ni¢ z toho sa nezaklada na pravde.
Dna 24.09.2022 v podvecernych hodinach Siel na ul. Zinkovu 16 v KoSiciach, ked bol
asi 50 metrov od domu, tak volal pre istotu policajtov, lebo do domu nechcel ist’ sam
z dévodu, zZe sa obaval, ze sestra a mama zavolaju na neho hliadku PZ, tak ich
v podstate predbehol a policajtov zavolal on sam. Siel si do domu pre svoje osobné
veci, a kedZze doma bola situacia taka, Zze to bolo v Case, ked prebiehalo sudne
konanie s jeho bratom Miroslavom a sestra s mamou su zaujaté aj vo€i nemu a chcu
na nich obidvoch zbavit, tak ako uvadzam, si pre istou policajtov zavolal sam. Vtedy
prisla hliadka asi PMJ, on zvonil, kedZze kfuCe od domu ani od branky nema,
tie od branky vyhodil, €ize zvonil tam asi 5 minut, nikto mu nepriSiel otvorit, tak
potom odiSiel. Uviedol, ze nie je pravdou, ze vykrikoval na ulici, ze ich podpalim,
pozabija, Ze zdochnu. On odtial odiSiel naraz s policajtmi.

Po zacati trestného  stihania avzneseni  obvinenia  XXXXX
pre precin nebezpecného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného
zakona bola ako svedok-poskodeny vypoCuta XXXXX, ktora uviedla,
Zze s obvinenym XXXXX je vpribuzenskom vztahuje, to jej syn
a ustanovenie § 130 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku vyuZiva a k veci vypovedat
nebude. Nechce vypovedat, chce mat pokoj vzhladom k jej zdravotnému stavu.

Obdobne vypovedala ako svedok - poskodeny aj sestra obvineného
XXXXX, ktora uviedla, ze S obvinenym XXXXX je
v pribuzenskom vztahu, je to jej brat a ustanovenie §130 ods. 1, ods. 2 Trestného
poriadku vyuziva a k veci vypovedat nebude. Odmieta vypovedat a chce, aby bolo
trestné stihanie zastaveneé.

Vysledkami skrateného vySetrovania, ktoré realizovalo Obvodné oddelenie PZ
XXXXX - Juh s poukazom na vypovede svedkov-poSkodenych XXXXX a XXXXX
bolo preukazané bez akychkolvek pochybnosti, ze sa nestal skutok, pre ktory sa
vedie trestné stihanie, t. j. nebolo dékazmi preukazané, aby sa obvineny XXXXX
dopustil pre€inu nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b)
Trestného zakona tak po objektivnej ako aj subjektivnej stranke .

Podla § 2 ods. 10 Trestného poriadku organy cCinné v tresthom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbévodné



pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. DOkazy obstaravaju
z uradnej povinnosti. Pravo obstarat dékazy maju aj strany. Organy ¢inné v trestnom
konani s rovnakou starostlivostou objasfuju okolnosti sved€iace proti obvinenému,
ako aj okolnosti, ktoré svedCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju
dbkazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Trestného poriadku organy ¢inné v tresthom konani a sud
hodnotia dbkazy zistené zakonnym spbésobom podfa svojho vnuatorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo a vich suhrne nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud, organy cinného
v trestnom konani alebo niektoré zo stran.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohoto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do troch dni od
jeho oznamenia na Krajsku prokuraturu XXXXX prostrednictvom tunajSej
prokuratury. Staznost' ma odkladny ucinok.

JUDr. Igor Tokar
prokurator



