OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 1 Pv 221/20/8803-27 Kosice 11 20.05.2021
EEC: 2-64-399-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 odsek 2
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 2 Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

- diia 03.06.2020 v &ase o 11.30 hod viedol motorové vozidlo zn. Skoda XXXXX ECV
KS XXXXX XXXXX v Kosiciach na ceste &. 1/16 od MC Polov smerom do Sace,
pricom u hliadky Policajného zboru, PMJ Krajské riaditelstvo PZ XXXXX, technikou
svojej jazdy vzbudil podozrenie, ze je pod vplyvom alkoholu a z toho dévodu bol
nasledne policajtmi zastaveny pri OC Fresh v mestskej asti XXXXX Saca, kde bol
pri kontrole policajtmi vyzvany aby sa podrobil dychovej skuSke na zistenie
pritomnosti alkoholu v dychu, ¢o odmietol. Nasledne, aj po pouceni o dbsledkoch
svojho konania, odmietol i opakované vyzvy na vykonanie dychovej skusky alebo
odberu krvi alebo iného biologického materidalu za ucCelom zistenia pritomnosti
alkoholu v organizme, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené s nebezpecenstvom
pre jeho zdravie, tymto konanim vodi€ XXXXX porusil ustanovenie § 3 ods. 2 pism.
c) Zakona
€. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke,



lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditefstva PZ, Okresny
dopravny inSpektorat, Oddelenie dopravnych neh6d XXXXX sp. zn. ORPXXXXX-
2020 zo dna 03.06.2020 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie a podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre
preCin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Trestného zakona
pre skutok, ako je uvedeny vo vyroku tohto uznesenia.

Po skoncCeni pripravného konania povereny prislusnik PZ predlozil na vec sa
vztahujuci spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podfa
§ 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku, pretoze obvineny XXXXX nebol v ¢ase
Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze navrh povereného
prislusnika PZ je dévodny.

Zo znaleckého posudku zodboru zdravotnictva afarmacie odvetvie
psychiatria na €. |. 27-41 vySetrovacieho spisu vyplyva, ze obvineny XXXXX v Case
spachania skutku trpel organickou poruchou osobnosti a spravania zapricinenou
chorobou, poskodenim a dysfunkciou mozgu (CT vySetrenim potvrdena globalna
atrofia mozgu) s vaznou deterioracoiu intelektu a vaznym narusenim predovsetkym
kognitivnych funkcii pri tazkej demencii. V Case skutku sa nachadzal v stave akutnej
zmatenosti s kvalitativhou poruchou vedomia, so psychomotorickym nekfudom,
dezorientaciou, kedy nebol schopny uvedomit’ si nasledky svojho konania.

Obvineny XXXXX trpi chorobami, ktoré su trvalého zhorSujuceho charakteru,
bez moznosti uzdravy alebo zlepSenia. DoSlo u neho nenavratne k poskodeniu
mozgoveého tkaniva. Vzhladom k uvedenému obvineny v €ase skutku nebol schopny
rozpoznat protipravnost a nebezpecenstvo svojho konania pre spolo¢nost a nebol
schopny svoje konanie ovladat.

Obvineny trpel vySSie uvedenou duSevnou poruchou aj pred spachanim
skutku. U obvineného ide o osobnost s vyrazne oslabenou mentalnou kontrolou,
s prejavmi degradacie v dbésledku organického poskodenia CNS (Centralneho
nervového systému), svyrazne oslabenou mentalnou kontrolou s postupnym
rozvojom demencie, ktora rychlo progreduje. Aktualne ide o demenciu tazkého
stupfia. Demencia je syndrom, ktory vznikol ochorenim mozgu, obvykle chronického.

Obvineny XXXXX vzhladom na svoje ochorenie v podmienkach ustavnej
lieCby (t. €. je trvale umiestneny v zariadeni socialnej starostlivosti Patria v Drienovci)
nie je nebezpecny pre seba a okolie, ale vdomacom prostredi bez lieCby by jeho
pobyt na slobode mohol byt nebezpeény prenho, aj pre okolie. Ulozenie ochranného
psychiatrického lieCenia ambulantnou u obvineného XXXXX formou povaZzuje znalec
za dostatocné.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné



stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhladom na vySSie uvedené dbkazy, po ich zhodnoteni, s poukazom hlavne na
zavery znaleckého dokazovania z odvetvia psychiatrie bolo potrebné rozhodnut' tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozZné podat do troch
pracovhych dni od jeho oznamenia na Krajsku prokuraturu v  KoSiciach
prostrednictvom tunajSej prokuratury.

Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Igor Tokar
prokurator



