OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 3 Pv 240/20/8803-28 Kosice Il 28.05.2021
EEC: 2-64-413-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona
precin: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 216 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b Trestného
zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 3 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podfa § 216 odsek 1,
odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona



na tom skutkovom zaklade, Ze:

1./ dna 17. 06. 2020 v Case okolo polnoci doposial nezistenym spésobom bez
pouzitia nasilia neopravnene vnikol na pozemok a nasledne do rodinného domu na
ulici PereSskej 6 v KoSiciach, ktorého majitefom je posk. XXXXX a ktory v tom Case
vyluéne uzivali podnajomnici XXXXX XXXXX a XXXXX XXXXX, odkial zo stola vzal
kluge od nakladného motorového vozidla zn. XXXXX 2.0 dCi 115k, ECV: BJ XXXXX
CO v hodnote 3.436.-€, ktoré bolo zaparkované na dvore uvedeného rodinného
domu, nasledne s vozidlom z miesta odiSiel a dna 18.6. 2020 v Case okolo 08.00
hod. sa s vozidlom vratil a v nepoSkodenom stave ho zaparkoval na dvore vysSie
uvedeného rodinného domu, ¢im neopravnenym vniknutim do obydlia majitefovi
domu posk. XXXXX ani podnajomnikom XXXXX XXXXX a XXXXX XXXXX
nesposobil ziadnu Skodu a skutok spachal vo vztahu k motorovému vozidlu vacsej
hodnoty,

2./ dna 18. 06. 2020 v Case od 01.15 hod. do 01.18 hod. spolo¢ne
s obvinenymi  XXXXX —a XXXXX prekonali oplotenie objektu prevadzky
,KAMENOVQ", ktora sa nachadza na ulici Juzna trieda 123/A v Kosiciach a nasledne
z vonkajSich priestorov odcudzili tam volne polozené 4 kusy betonovych soSiek a to
1 ks anjel pri stipe v hodnote 33,60,-€, 1 ks fontana s dievéatom v hodnote 90,-€, 1
ks kréah s uskami v hodnote 48,-€ a 1 ks fontana spodok musla v hodnote 234,-€,
C¢im poskodenej spolocnosti TONY — STAV, s. r. 0., so sidlom Skalna 6, XXXXX
sposobili Skodu v celkovej vyske 405,60- Eur,

3./ dna 18. 06. 2020 v Case od 01.18 hod. do 07.55 hod. spolo¢ne
s obvinenymi XXXXX a XXXXX z chodnika na ulici Narodna trieda 31 v KoSiciach
odcudzili tam odstaveny maly motocykel zn. Aprilia Sportcity 50 2T SB/A/00, ECV:
KE-451AG, tym sposobom, Ze motocykel nalozili do nakladného vozidla zn. XXXXX,
ECV: BJ 316 CO, s ktorym odisli na nezname miesto, &m tak majitelovi motocykla
poskodenému XXXXX spésobili Skodu vo vySke 743,00,-€,

pretoze obvineny nebol v €ase €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ, Obvodné
oddelenie PZ XXXXX — KVP, sp. zn. ORP-1564/KV-KE-2020 zo dna 19.6.2020 bolo
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona v jednoCinnom
subehu s pre€inom neopravneného pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla §
216 ods. 1 ods. 2 pism. c) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je to
uvedené v bode 1./ vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ, Obvodné
oddelenie PZ XXXXX — Juh, sp. zn. ORP-1566/JU-KE-2020 zo dnha 19.6.2020 bolo
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin
kradeZe podfa § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona spachany formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je to
uvedené v bode 2./ vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ, Obvodné



oddelenie PZ XXXXX — Sever, sp. zn. ORP-1550/SE-KE-2020 zo dna 19.6.2020 bolo
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin
kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona spachany formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je to
uvedené v bode 3./ vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Nasledne boli vySSie uvedené konania uznesenim vySetrovatela Okresného
riaditelstva PZ, Odbor kriminalnej policie XXXXX, sp. zn. ORP-1010/3-VYS-KE-2020
zo dia 24.8.2020 podfa § 21 ods. 3 Trestného poriadku (per analogiam)
s poukazanim na § 18 ods. 1 Trestného poriadku spojené na spolo¢né konanie.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu vsSetkych troch skutkov uvedenych vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia v plnom rozsahu priznal a svoje konanie olutoval. Vo
svoje vypovedi podrobne popisal ako uvedené skutky spachal.

Zo spachania skutkov je obvineny usvedCovany aj vypovedami
spoluobvinenych XXXXX a XXXXX, ktori sa rovnako k spachaniu skutkov, ktoré su
im kladené za vinu v plnom rozsahu priznali, pri€om podrobne popisali ako spolocne
s obv. XXXXX spachali skutky uvedené v bodoch 2./ a 3./ vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Priznanie obv. XXXXX bolo objektivizované aj zavermi znaleckého posudku
KEU PZ XXXXX — odvetvia bioldgie z ktorych je zrejmé, ze DNA profil zaistenych
stdp z interiéru nakladného motorového vozidla zn. XXXXX 2.0 dCi 115k sa zhoduje
s DNA profilom obvineného XXXXX.

Poskodeni XXXXX, XXXXX a XXXXX sa vyjadrili k vySke Skody, ktora im
odcudzenim veci vznikla. Skuto¢na vyska Skody spésobena odcudzenim veci bola
objektivizovana znaleckymi posudkami z prislusnych odborov. Rovnako hodnota
nakladného motorového vozidla zn. XXXXX 2.0 dCi 115k, ECV: BJ XXXXX CO, ktoré
obv. XXXXX neopravnene uZzival bola objektivizovana znaleckym posudkom znalca
z odboru dopravy.

Vzhladom na skutoCnost, Ze obvineny XXXXX vo svojej vypovedi k osobe
uviedol, ze v minulosti bol niekolkokrat lieCeny na psychiatrii aje pravidelnym
uzivatefom drog - pervitinu, bol na zaklade navrhu vySetrovatela PZ Okresnym
sudom XXXXX II sp. zn. 5Tp 60/2020 zo drfia 14.10.2020 vydany prikaz na
vySetrenie duSevného stavu obvineného, na zaklade ktorého bola do konania
pribrata znalkyria z oboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Psychiatria za ucelom
vySetrenia duSevného stavu obvineného. Zo zaverov znaleckého posudku z odboru
psychiatrie je zrejmé, ze psychiatrickym vySetrenim boli u_obvineného znalkynou
zistené prejavy vaznej dusevnej poruchy, a to psychickej poruchy spustenej
konzumaciou psychoaktivnych latok (pervitinu - stimulaénej drogy), tato si vyziadala
bezprostredne po skutku opakované hospitalizacie na psychiatrickej Kklinike v
KoSiciach. Tato psychotickad porucha sa prejavovala v Case skutku zavaznymi
psychotickymi poruchami myslenia v _zmysle paranoidnych bludov, poruchami
vnimania typu halucinacii _a nasledne poruchami spravania pod vplyvom
psychotickych zazitkov. Obvineny v ¢ase skutkov, z ktorych je aktualne obvineny
trpel _vaznou dusevnou poruchou v zmysle psychézy a to tzv. toxickou
psychézou spustenou konzumom pervitinu. Jeho rozpoznavacia a ovladacia




schopnost’ bola v ¢ase skutku vymiznuta, obvineny konal pod vplyvom bludov
a_halucinacii. Obvineny nie je schopny spravne chapat’ zmysel trestného
konania pod vplyvom bludov (poruchy myslenia), ktoré boli u neho v Case
skutku pritomné a nadalej pretrvavaju aj ked’ nizSej intenzity, u obvineného
absentuje nahlad a pocit chorobnosti. Z hladiska psychiatrického by pobyt
obvineného na slobode pre spolo¢nost mohol byt nebezpecny, pokial nebude
abstinovat od psychoaktivnych latok a nebude k abstinencii a k uzivaniu
doporucenych psychiatrickych liekov pristupovat zodpovedne a kriticky. Znalkyra uz
pri predchadzajucom sudnoznaleckom posudzovani obvineného v inej trestnej veci
odporucila obvinenému nariadit ochranné psychiatrické a protitoxikomanické
lieCenie, obe ustavnou formou. Aby nedoSlo Kk duplicite nariadenych ochrannych
lie€eni v tomto konani nedoporucuje uloZzenie ziadnej z foriem ochranného opatrenia.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti, kedZe obvineny XXXXX nebol
v Case Cinu pre nepriCetnost' trestne zodpovedny, bolo potrebné rozhodnut v zmysle
vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie podla § 215 ods. 1 pism. e)
Trestného poriadku zastavit.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do 3 dni od jeho
oznamenia na Okresnu prokuraturu XXXXX II.
O staznosti, ktora ma odkladny ucinok rozhodne Krajsky prokurator v KoSiciach.

Mgr. Milo§ Svat
prokurator



