OKRESNA PROKURATURA KOSICE II
Sturova 5, 040 46 Kosice 1

Cislo: 1 Pv 258/19/8803-38 Kosice Il 17.04.2024
EEC: 2-64-521-2024

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel

Trestny Cin: zloCin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno d Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KosSice |l

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
neznameho pachatela,

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno d Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 28.4.2019 v Case okolo 11.30 hod. telefonicky kontaktoval XXXXX nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX €. 12, XXXXX na jej uCastnicku stanicu 055/6431898 a pod
zamienkou poskytnutia pomoci v nudzi jej vnukovi, ktory mal spdsobit dopravnu
nehodu od nej vylakal sumu 1 000 EUR tym spbésobom, Ze sa jej predstavil ako
MUDr. Vilkus aoznamil jej, Zze jej vnuk spdésobil vazne zranenia 5 roCnému
Svédskemu dievCatu pri dopravnej nehode, pri ktorej sdm utrpel poranenie pery,
v désledku ¢oho menovana zo slovného prejavu osoby vydavajucej sa za jej vnuka
nevedela rozpoznat, Ci je to skuto¢ne on, naco jej osoba vydavajuca sa za MUDr.
Vilkusa povedala, zZe jej vnuk ma strach z policajtov a vzniknutych problémov, ktoré
mu vSak v pripade uhrady sumy 1 000 EUR poméze vyrieSit, preto dha 28.4.2019
XXXXX v pobocCke Slovenskej posty v OC Optima na ul. Moldavska cesta €. 32 v
Kosiciach previedla sumu 1 000 EUR do Svédska na meno XXXXX prostrednictvom
sluzby Western Union XXXXX, kontrolné Cislo prevodu penazi MTCN 717 510 63 75,
a uhradila poplatok za prevod vo vySke 30 EUR, priCom skutoCnosti tvrdené
pachatelom neboli pravdivé, ¢im sa pachatel na Skodu cudzieho majetku obohatil a
XXXXX spbsobil Skodu na majetku vo vyske 1 030 EUR,

pretoze o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne
rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym
na konanie o trestnom Ccine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto
rozhodnutie mozno povazovat' za dostacujuce.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX Zapad, CVS: ORP-
XXXXX/ZA-KE-2019 zo dna 27.02.2017 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacaté trestné stihanie pre precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia. Vzhfadom na to,
Ze skutok pre ktory bolo zacCaté trestné stihanie bol spachany na chranenej osobe
§ 139 ods. 1 pism. e) Trestného zakona doSlo k zmene pravnej kvalifikacie skutku na
zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. d) Trestného zakona a vec bola
odstipena do vySetrovania vySetrovatelovi OR PZ OKP XXXXX pod CVS: ORP-
XXXXX/6-VYS-KE-2019.

Vo veci bola dna 09.05.2019 ako svedok poskodeny vypocuta XXXXX, ktora
podrobne popisala okolnosti spachania skutku voci nej. Zo spdsobu spachania
skutku, za uCelom zistenia skutoCnosti dblezitych pre trestné konanie, bol vydany
podla § 116 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku prikaz na zistenie a oznamenie udajov
o telekomunikaCnej prevadzke k ucastnickej stanici pevnej linky na ktoru mal
telefonovat poSkodenej neznamy pachatel, a to Okresnym sudom XXXXX Il sp. zn.
3Ntt XXXXX/2019 z28.05.2019. Z vypisov hovorov s uvedenim uc€astnickych
telefonnych Cisel sa nepodarilo identifikovat ucastnikov.

V ramci vysSetrovania bol identifikovany prijemca penaznych prostriedkov,
ktoréemu boli na zaklade podvodného konania zaslané a ktory ich aj v hotovosti
vybral. I8lo 0 osobu XXXXX, nar. XXXXX, adresa XXXXX, Malmo 2112 21 Svédske
kralovstvo, &t. prisl. Madarsko, od 17.01.2019 byvajlci na adrese XXXXX, Svédsko.
K samotnému vyberu penazi dosSlo vo FLOX EXCHANGE, CLAESGATAN 4
MALMOE SKANE 214 26 Svédsko.

Vzhfadom ktomu, Ze k prevzatiu finanCnych prostriedkov doSlo na uzemi
Svédska a osoba, ktora tieto fin. prostriedky prevzala, teda podozrivy XXXXX, sa
zdrziava na Uzemi Svédskeho kralovstva, bolo dévodné predpokladat, Ze ugel
trestného konania je mozné dosiahnut efektivnejie vo Svédsku, preto bolo dia
30.10.2019 trestné stihanie prerusené v zneni § 228 ods. 2 pism. d) Trestného
poriadku z dévodu, Ze sa navrhuje odovzdanie trestného stihania do cudziny.

V nadvaznosti na uvedené uznesenie o preruseni trestného stihania zo dna
30.10.2019 tunajSia prokuratura Ziadostou pod spis. zn. Pnm 53/20/8803-8 zo dna
23.06.2020 poziadala justiéné organy Svédskeho kralovstva o prevzatie trestného
konania s odvolanim sa na ustanovenie Clanku 21 odsek 1 Eurépskeho dohovoru o
vzajomnej pomoci v trestnych veciach podpisaného v Strasburgu dfia 20.04.1959
a Clanok 6 odsek 1 Dohovoru o vzajomnej pomoci v trestnych veciach medzi
Clenskymi Statmi Eurdpskej unie vypracovaného Radou v sulade s clankom 34
Zmluvy o Eurdpskej unii.



Prislugné justiéné organy Svédskeho kralovstva nasledne informovali tunajsiu
prokuraturu, Ze Ziadosti tunajSej prokuratury o prevzatie trestného konania zo drna
23.06.2020 bolo vyhovené a Svédska generalna prokuratura trestné konanie
prevzala do svojej jurisdikcie.

Dria 30.03.2021 bol ako vysledok prevzatého trestného oznamenia doru¢ené
rozhodnutie Svédskeho justicného organu - Prokuratura oblast Juh, Juzna Skanska
prokuratorska komora, Svédske kralovstvo, sp. zn. AM-XXXXX-20 zo dfa
14.12.2020, ktorym sa rozhodlo o ,pozastaveni pripravného vySetrovania®“.

V odovzdanej trestnej veci bolo vo Svédskom kralovstve vedené pripravné
vySetrovanie pre podvod atrestny cin prania Spinavych penazi, ktoré bolo
pozastavené vzhladom na skutoCnosti:

— nejestvovania dévodov na pokra¢ovanie v pripravnom konani,

— na zaklade vySetrovacich dokumentov, ktoré su v su€asnosti k dispozicii nie je
mozné dokazat, Ze osoba alebo osoby, ktoré su podozrivé, su zodpovedné za
spachanie trestného Cinu,

— nepredpoklada sa, Ze dalSie vySetrovanie mdze podstatne zmenit
dokazovanie.

Z dopliujucich vysledkov pravnej pomoci z 31.05.2023 bolo zisteneé, ze
predmetné rozhodnutie o pozastaveni je konec¢né a pripad je Svédskymi justiCnymi
organmi uzavrety.

Podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku ak pominie dévod na preruSenie,
prokurator alebo policajt o pokraCovani v trestnom stihani rozhodne uznesenim.

Vzhfadom k tomu, Ze o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny
bolo pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym organom prislusSnym na konanie o
trestnom Cine vySetrovatel OR PZ OKP XXXXX dna 18.07.2023 rozhodol o
pokraCovani v trestnom stihani, pretoze pominul dévod na preruSenie trestného
stihania.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho vySetrovacieho spisu v spojitosti
s rozhodnutim Prokuratury oblast Juh, Juzna Skanska prokuratorska komora,
Svédske kralovstvo, sp. zn. AM-XXXXX-20 zo dfia 14.12.2020, o pozastaveni
pripravného vySetrovania som dospela k zaveru, Ze su splnené zakonné podmienky,
aby trestné stihanie vedené pre zlocin podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. d)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia bolo zastavené podla § 215 ods. 2 pism. c¢) Trestného poriadku, pretoZze o
skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym organom prislusSnym na konanie o trestnom cine a toto rozhodnutie
mozno povazovat za dostacCujuce.



Podla § 215 ods. 2 pism. c) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo
pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom
prislusSnym na konanie o trestnom €ine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a
toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Vzhfadom na vysledky pripravného konania vykonané Svédskym justiCnym
organom Vv danej veci, i napriek ich zaverom, Ze nie je mozné dokazat, Ze osoba
ktora je podozriva je zodpovedna za spachanie trestného ¢inu, je mozné toto
rozhodnutie Svédskeho justicného organu povazovat' za dostacujuce. K odovzdaniu
trestného stihania totiz doslo z dévodu zistenia objektivneho skutkového stavu, ktory
bol prislusnymi Svédskymi organmi objektivizovany a nasledne vyhodnoteny,
vysledkom &oho bolo pripravné vysetrovanie v Svédskom kralovstve pozastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia (§ 215 ods. 6
Trestného poriadku). Staznost ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Trestného
poriadku)

JUDr. Anna Cabakova
prokuratorka



