OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 4 Pv 42/19/8803-26 Kosice 11 07.06.2023
EEC: 2-64-836-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1
pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona s poukazanim na § 138 pismeno b Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako zakonny zastupca vydala svojho syna XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX
- XXXXX, XXXXX do nebezpecenstva spustnutia tym, ze
mu umoznila viest zahalCivy Zivot spocivajuci v dlhSie trvajucom zaskolactve,
¢im uvedenym konanim XXXXX XXXXX v Skolskom roku 2011/2012 od 05.09.2011
ako ziak VII. C triedy Zakladnej Skoly na ulici XXXXX 3, XXXXX - XXXXX vymeskal
1104 neospravedinenych vyu€ovacich hodin,

pretozZe nie je tento skutok trestnym €inom a nie je dévod na postupenie veci.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prisluSnika Okresneho riaditelstva PZ, Obvodné
oddelenie PZ XXXXX - Saca sp. zn. CVS: ORPXXXXX zo dna 03.01.2012 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie vo veci precinu



ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b) Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Nasledne bolo uznesenim povereného prislusnika PZ toho istého organu pod
rovnakou spisovou zo dna 09.02.2012 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX za precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa
§ 211 ods. 1 pism. b) Trestného zakona v podstate na tom skutkovom zaklade, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Na zaklade posudenia mnozstva vymesSkanych vyuCovacich hodin doSlo
k zmene pravnej kvalifikacie na precin ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla
§ 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazanim na § 138
pism. b) Trestného zakona avec bola z dévodu vecnej prisluSnosti odstupena
na Okresné riaditelstvo PZ, Odbor kriminalnej policie XXXXX.

S cielom objasnit skutkovy stav veci bolo v priebehu pripravného
trestného konania vykonané dokazovanie vypocutim riaditefa Zakladnej Skoly na ul.
XXXXX &. 3 vKosiciach - Saci svedka XXXXX ako aj zabezpe&enim s vecou
suvisiacich listinnych materialov.

Z vypovede svedka XXXXX je zrejmé, ze ich ziak XXXXX XXXXX, nar.
XXXXX sa od 28.04.2011 zdrziava so svojou matkou obvinenou XXXXX v zahranici,
pricom uviedol, kolko vymesSkanych hodin mal. ziak XXXXX M. v Skolskom roku
2011/2012 od 05.09.2011. Opatrenie na zlepSenie Skolskej dochadzky bolo osobne
doruCované romskou asistentkou Skoly matke Ziaka
- obvinenej XXXXX, avsSak toto sa dorucit nepodarilo, nakolko menovana sa doma
nezdrziavala a osobnym Setrenim bolo zistené, Ze sa so synom zdrziava v Anglicku.
Z uvedeného dovodu bolo zo strany Skoly zaslané na oddelenie Skolstva Mesta
XXXXX hlasenie o priestupku na useku skolstva a vychovy mladeze.

KedZe obvinenu XXXXX sa nepodarilo predvolat k vysluchu a jej pobyt nebol
znamy, bolo uznesenim vySetrovatela Odboru kriminalnej policie Okresného
riaditelstva  Policajného  zboru v KoSiciach  (dalej len  ,vySetrovatel”)
sp. zn. CVS: ORPXXXXX zo dha 24.07.2012 v zmysle § 228 ods. 2 pism. a)
Trestného poriadku trestné stihanie pre nepritomnost obvinenej prerusené a po
obvinenej bolo vyhlasené patranie.

Dna 09.07.2014 bolo uznesenim vySetrovatela v zmysle § 228 ods. 5
Trestného poriadku v trestnom stihani pokraCované a dna 24.07.2014 bol sudcom
pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX Il pod sp. zn. 0Tp 226/14 vydany
prikaz na zatknutie obvinene;.

Dnra 28.07.2014 bolo uznesenim vySetrovatela v zmysle § 228 ods. 2 pism. a)
Trestného poriadku trestné stihanie pre nepritomnost obvinenej opatovne prerusené.

Dna 21.09.2021 bola na Okresné riaditelstvo PZ, Odbor kriminalnej policie
XXXXX z Okresnej prokuratury XXXXX Il doru¢ena sprava s prilohou, z ktorej okrem
iného vyplyva, Ze obvinena XXXXX bola NU Interpol lokalizovana na adrese: XXXXX
BRADFORD West Yorkshire BD3 8NA, Spojené kralovstvo.



Na zaklade vysSSie uvedeného bolo uznesenim vySetrovatefa PZ zo dna
21.10.2021 v zmysle § 228 ods. 5 Trestného poriadku v trestnom stihani
pokraCované a na Okresnu prokuraturu XXXXX Il bola zaslana Ziadost o pravnu
pomoc do Spojeného kralovstva (doruCenie uzneseni, upozornenia na zmenu
pravnej pomoci a predvolanie obvinenej).

Dnra 16.11.2022 boli na Okresné riaditelstvo PZ, Odbor kriminalna policia
XXXXX doru€ené negative vysledky pravnej pomoci, z ktorych okrem iného vyplyva,
Ze obvinena na adrese: XXXXX BRADFORD West Yorkshire BD3 8NA, Spojené
kralovstvo nebyva, a z toho dbévodu doruCenie predvolania obvinenej, ako aj
dorucenie upozornenia na zmenu pravnej kvalifikacie skutku a doru¢enie uzneseni o
vzneseni obvinenia, o preruseni trestného stihania a o pokraovani
v trestnom stihani bolo neuspesné.

Uznesenim vySetrovatela PZ zo drna 16.12.2022 bolo v zmysle § 228 ods. 2
pism. a) Trestného poriadku trestné stihanie pre nepritomnost’ obvinenej opatovne
prerusené. PocCas preruSenia trestného stihania bola vySetrovatelkou PZ vykonana
osobna previerka v mieste trvalého pobytu obvinenej. Previerkou bolo od rodinnych
prislusnikov obvinenej zistené, Ze obvinena sa spoloCne so synom XXXXX dlhodobo
zdrziava v Spojenom kralovstve. Rodinni prislusnici obvinenej boli vySetrovatelkou
poziadani, aby obvinenej poskytli telefonicky kontakt na vySetrovatelku. Obvinena
telefonicky vySetrovatelku PZ kontaktovala a na jej poZiadanie jej dha 27.04.2023
elektronickou postou zaslala email S potvrdenim
o navsteve Skoly XXXXX v Spojenom kralovstve od doby, kedy pricestovali do
Anglicka.

Uznesenim vySetrovatela PZ zo drna 03.05.2023 bolo v zmysle § 228 ods. 5
Trestného poriadku v tresthom stihani opatovne pokraCované a za ucelom prekladu
listiny doru€enej obvinenou, bol do konania pribraty prekladatel.

Z prekladu €. 62/2023 okrem iného vyplyva, Zze XXXXX, nar. XXXXX bol od
04.07.2011 do 27.08.2012 ziakom Strednej odbornej Skoly v Northfleet (XXXXX
College).

Zo zabezpe&enej spravy zo Zakladnej skoly XXXXX 3 v Kosiciach - Saci zo
dria 15.05.2023 a s nou suvisiacich priloh okrem iného vyplyva, ze XXXXX bol v
Skolskom roku 2011/2012 Ziakom VII.C triedy. Obvinena dna 28.04.2011 $kolu
pisomne poziadala o plnenie jeho povinnej Skolskej dochadzky mimo uzemia
Slovenskej republiky, a to v obdobi od 28.04.2011 do neurcitej doby, pricom Skola
Ziadosti obvinenej vyhovela.

Na zaklade vySSie uvedeného skutkového stavu mam za to, Ze bolo
preukazane, ze XXXXX M., nar. XXXXX bol ziakom Zakladnej Skoly Mladeznickej €.
3 v Kosiciach - Saci a v $kolskom roku 2011/2012 bol evidovany ako Ziak VII.C triedy.
Zaroven bolo preukazané, Ze obvinena dna 28.04.2011, teda esSte pred odchodom
do zahraniCia pisomne poziadala vySSie uvedenu zakladnu  Skolu
0 povolenie vzdelavania jej syna XXXXX mimo uzemia Slovenskej republiky, s ¢im
vedenie Skoly suhlasilo. Dna 29.04.2011 obvinena spoloéne so synom XXXXX
vycestovali do Spojeného kralovstva, kde XXXXX XXXXX si v obdobi od 04.07.2011,



resp. od 05.09.2011 do 27.08.2012 riadne plnil povinnu Skolsku dochadzku na
Strednej odbornej Skole v Northfleet v Spojenom kralovstve.

Vychadzajuc z vySSie uvedeného je potrebné konstatovat, ze obvinena
XXXXX svojim konanim nespdsobila nasledky, ktoré Trestny zakon predpoklada na
vznik trestnopravnej zodpovednosti v skutkovej podstate preCinu ohrozovania
mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona, Ci iného trestného €inu uvedeného v osobitnej Casti Trestného zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak nie je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

S poukazanim na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do
troch pracovnych dni od jeho oznamenia na Okresnu prokuratiru XXXXX II.
O staznosti, ktora ma odkladny ucinok, rozhodne prokurator Krajskej prokuratury
XXXXX.

Mgr. Milo§ Svat
prokurator



