OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 2 Pv 394/22/8806-5 Kosice 15.12.2022
EEC: 2-65-1756-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice-okolie

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona s poukazanim na § 138 pism. e) Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 05.09.2022 v presne nezistenom €ase v obci Drienovec v okrese XXXXX-okolie,
neopravnene voSiel do rodinného domu s popisnym cCislom 222, takym spésobom,
Ze cez neuzamknutu brani¢ku voSiel na dvor rodinného domu, nasledne na
dvojkridlovom okne rodinného domu nachadzajucom sa vedla vchodovych dveri,
prepchal ruku cez pootvorené okno, ktoré bolo v tom €ase na jednom kridle otvorené
na vetraCku a z vnutornej strany kfu€kou si ho otvoril, voSiel do domu, kde z izby
ukradol hraciu konzolu znacky Xbox Series S s vyrobnym €islom 139829211517, ¢im
majitelke XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, okr. XXXXX - okolie, kradezou
spbsobil Skodu vo vySke 292,34 €,



lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditel'stva Policajného zboru XXXXX —
okolie, Odbor kriminalnej policie (dalej len ,vySetrovatel PZ*) sp. zn. ORP-405/1-
VYS-KS-2022 zo dria 03.10.2022 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie pre precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2
pism. a) Trestného zakona s poukazanim na § 138 pism. e) Trestného zakona
v subehu s pre€inom kradeZze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
a uznesenim sp. zn. ORP-405/1-VYS-KS-2022 zo dna 07.11.2022 podla § 206 ods.
1 Trestného poriadku bolo vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v KoSiciach -
Saca, trvale bytom XXXXX, okres XXXXX — okolie pre preéin poruSovania domove;
slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazanim na §
138 pism. e) Trestného zakona v subehu s pre€inom kradezZe podla § 212 ods. 1
pism. a) Trestného zakona na vy$Sie uvedenom skutkovom zaklade.

Dna 28.11.2022 vySetrovatel PZ predlozil na tunajSiu prokuraturu vySetrovaci
spis s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d)
Trestného poriadku v spojeni s § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku vodci
obvinenému XXXXX

Po prestudovani spisového materialu bolo zistené, Ze navrh vySetrovatela PZ
na zastavenie trestného stihania je dévodny, nakolko preskumanim vySetrovacieho
spisu boli zistené skutoCnosti odévodnujuce postup podfa § 215 ods. 1 pism. d)
Trestného poriadku v spojeni s § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku. Z uvedeného
dbévodu som sa s jeho navrhom stotoznila.

Obvineny XXXXX sa ku skutku, ktory sa mu kladie za vinu priznal a uprimne
ho olutoval.

Svedkyna — poskodena XXXXX v priebehu skrateného vySetrovania pocas
svojho vysluchu konanom dna 09.11.2022 po zakonnom pouceni podla § 211
Trestného poriadku uviedla, ze obvineny XXXXX je jej blizky pribuzny, a to synovec.
Jej brat spolu so synovcom XXXXX byvaju v susednom dome. Jej rodina a rodina jej
brata spolu velmi dobre spolunaziva, navzajom si pomahaju a aj sa pomerne dost
Casto navstevuju. Minimalne raz do tyzdna sa navStevuju ato bud doma
u poskodenej alebo wujej brata. PosSkodena pomahala pri vychove XXXXX
a v pripade, ak by bol potrestany za stihany skutok, tak jeho ujmu by pocitovala ako
ujmu vlastnu.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som dospela k zaveru, ze XXXXX je
osobou v rodinnom pomere (synovcom) k poSkodenej XXXXX XXXXX ktorého ujmu
by poSkodena pravom pocitovala ako vlastnu ujmu a z toho dévodu v priebehu
skrateného vySetrovania posSkodena vyuzila ustanovenie § 211 Trestného poriadku
a nedala suhlas na trestné stihanie svojho synovca XXXXX XXXXX. Uvedena
skutoCnost’ bola vySetrovatefom PZ zadokumentovana pri vysluchu poskodenej
XXXXX dna 09.11.2022.



Podla § 194 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, kto neopravnene vnikne do
obydlia iného alebo tam neopravnene zotrva, potresta sa odnatim slobody az na dva
roky. Odnatim slobody na jeden rok az pat rokov sa pachatel potresta, ak spacha ¢in
uvedeny v odseku 1 a) zavaznejSim spésobom konania (...).

Podla § 138 pism. e) Trestného zakona zavaznejSim spdsobom konania sa
rozumie pachanie trestného €inu vlamanim.

Podla § 212 Trestného zakona, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni
a spoOsobi tak malu Skodu, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny c&in
ublizenia na zdravi podfa § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podla §
167, neposkytnutia pomoci podla § 177 a 178, poruSovania domovej slobody podfa §
194, ochrany sukromia v obydli podfa § 194a, poruSovania tajomstva
prepravovanych sprav podla § 196 a 197, kradezZe podla § 212, sprenevery podla §
213, neopravneného uzivania cudzej veci podlfa § 215, neopravneného pouzivania
cudzieho motorového vozidla podfa § 216 a 217, neopravneného zasahu do prava k
domu, bytu alebo nebytovému priestoru podfa § 218, neopravneného vyrobenia a
pouzivania platobného prostriedku podla § 219, podvodu podla § 221, uzery podla §
235, zatajenia veci podla § 236, poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku
podlfa § 237 a 238, posSkodzovania veritela podla § 239, zvyhodnovania veritela
podfa § 240, poskodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poSkodenia a zneuzitia
zaznamu na nosiCi informacii podla § 247, poruSovania autorského prava podla §
283, krivého obvinenia podla § 345, nebezpecného prenasledovania podla § 360a,
ohovarania podla § 373, poSkodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného zakona
proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny
ako svedok pravo odopriet vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva podlfa § 363
Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto
trestnych €inov, mozno zacCat a v uz zaCatom trestnom stihani pokracCovat iba so
suhlasom poskodeného. Ak je poSkodenych jednym skutkom niekolko, stai suhlas
len jedného z nich.

Podla § 211 ods. 2 Trestného poriadku Ustanovenie odseku 1 sa nepouZije,
ak takym c¢inom bola spdsobena smrt’ alebo poSkodenym je Stat, obec, vysSi uzemny
celok, pravnicka osoba s majetkovou ucastou Statu alebo pravnicka osoba, ktora
hospodari s verejnymi financiami.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo za¢até, nemozno v hom pokracCovat' a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty
spat.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak ako je
konStatované vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 215 ods. 6 Trestného poriadku)

Mgr. Petra Koromhazova
prokuratorka



