OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: Pv 686/15/8807-39 Michalovce 19.10.2017
EEC: 2-66-1004-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
precin: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 23.2.2016, spisova znacka Pv 686/15/8807, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dna 23. 09. 2015 v case okolo 16.00 h, vobci XXXXX, okres XXXXX, po
predchadzajucej vzajomnej dohode s uz odsudenymi XXXXX a XXXXX, sa vlamali
do arealu byvalej XXXXX tym spdsobom, Zze potom, €o prekonali oplotenie arealu
nezistenym predmetom a spdsobom z poSkodenej sklenenej vyplne na jedalni



vytiahli jej Cast a cez takto vzniknuty otvor vnikli do miestnosti jedalne, kde tam
taktiez rozbili Cast’ sklenenej vyplne steny, kde cez vytvoreny otvor vosli do hlavnej
chodby, odkial presli k dveram veducim do tzv. vypalovacej haly, kde nasledne
vylomili visiaci zamok na dverach veducich do skladu hotovych vyrobkov, pricom boli
vyruSeni policajnou hliadkou a preto ni¢ neodcudzili, ¢im poskodenej spoloCnosti
XXXXX poskodenim zariadenia spbsobili Skodu vo vyske 392,83 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 23.2.2016, spisova
znacka Pv 686/15/8807, bola urena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
16 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. Pv 686/15/8807
zo dna 23.02.2016 bolo podfa § 216 ods. 1 pism. a), b), ¢) Tr. poriadku podmienecne
zastavené trestné stihanie vedené pre spolupachatelstvo precinu kradeze podla §
20, § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zdkona v
jednoCinnom subehu so spolupachatelstvom precinu posSkodzovania cudzej veci
podla § 20, § 245 ods. 1 Tr. zdkona proti obv. ml. XXXXX na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyroku citovaného uznesenia.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola pre podmienecné zastavenie trestného
stihania obvinenému stanovena skusSobna doba v trvani 16 mesiacov. Predmetné
uznesenie sa stalo pravoplatnym dria 08.03.2016.

Skusobna doba pre podmienecné zastavenie trestného stihania tak obv. ml.
XXXXX uplynula driom 08.07.2017.

Po uplynuti skusobnej doby bol vyziadany odpis registra trestov a spravy
o povesti obvineného mladistvého.

Bolo zistené, ze obvineny ml. XXXXX v priebehu skuSobnej doby viedol riadny
Zivot, nedopustil sa zZiadneho trestného Cinu ani zavaznejSieho priestupku, ateda
vyhovel podmienkam uvedenym v ustanoveni § 217 ods. 1 Tr. poriadku.

Preto bolo rozhodnuté, Zze obvineny ml. XXXXX sa v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil.

Podla § 217 ods. 4 Tr. poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa
obvineny osvedcil, nastavaju u€inky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1
pism. e) Tr. poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Tomas$ Zupik
prokurator



