OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: 1 Pv 826/15/8807-15 Michalovce 15.11.2017
EEC: 2-66-1083-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Michalovce zo dria 16.3.2016, spisova znacka 1 Pv 826/15/8807, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dia 10.4.2007 uzatvoril so Zivnostnikom XXXXX - XXXXX zmluvu o najme
pozemkov v obci XXXXX na umiestnenie reklamného =zariadenia pod C.
HO/HO/10/04/2007 a nasledne i dodatok ¢€.1/2013 k predmetnej zmluve, predmetom
ktorej bola zmena obchodného nazvu najomcu, priCom po uzavreti zmluvy o najme v
umysle ziskat’ neopravneny prospech oznamil najomcovi svoje €islo osobného uctu -
1405572351/0200, na ktory mal najomca poukazovat uhrady za najom, ¢im uviedol
najomcu - XXXXX - NUBIUM a nasledne i jeho pravneho nastupcu spol. XXXXX do
omylu a prisvojenim si takto neopravnene ziskanych finanénych prostriedkov
sposobil poSkodenej obci XXXXX Skodu v celkovej vyske 2497,19€.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Michalovce zo dnha 16.3.2016, spisova
znacka 1 Pv 826/15/8807, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury v Michalovciach, sp. zn. 1Pv
826/15/8807, zo dria 16.3.2016 bolo podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmienecne
zastavené trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre precin podvodu podla § 221
ods. 1Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v citovanom uzneseni
prokuratora.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola pre podmiene¢né zastavenie trestného
stihania stanovena skuSobna doba v trvani 18 mesiacov. Toto rozhodnutie sa stalo
pravoplatnym dna 25.3.2016.

Skusobna doba pre podmienecné zastavenie trestného stihania uplynula
driom 25.9.2017.

Po uplynuti skuSobnej doby bol vyziadany odpis z registra trestov a sprava o
povesti obvineného. Bolo zistené, Ze obvineny v priebehu skusobnej doby viedol
riadny Zivot, nedopustil sa Ziadneho trestného cinu, ani priestupku.

Preto som dospel k tomu zaveru, Ze obvineny vyhovel podmienkam ust. § 217
ods. 1 Tr. poriadku.

S poukazom, na uvedené bolo potrebné rozhodnut, Ze obv. XXXXX sa v
skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jan Olexa
prokurator



