OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: 1 Pv 869/15/8807 Michalovce 26.05.2016
EEC: 2-66-118-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171
odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- PreCin Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

na tom skutkovom zaklade ze:

drna 13. 12. 2015 v ¢ase 0 14.10 h pri byvalom objekte firmy ACHP smerom od
Velkych KapuS$ian na obec Budince sedel v odparkovanom motorovom vozidle zn.
VW Passat ev. Cisla TV 586 CT, kde pri kontrole policajnej hliadky OHK Matovské
Vojkovce mal v ruke papier, ktory nasledne odhodil pod nohy vodia s neznamou
suSinou v pocte tri gulicky o priemere 2 c¢m, ktora vizualne  vykazovala
morfologické znaky konopy siatej (cannabis sativa) — marihuany, pricom znaleckym
dokazovanim, vykonanou analyzou bolo zistené, Ze v rastlinnom materiali
o hmotnosti 0,50 g (500 mg) bola zistena pritomnost tetrahydrokanabinolu (THC) —
hlavnej u€innej latky konope v mnozstve vac¢som ako 10 mg (obsah THC vysSi ako
2,0 %), 8o KEU PZ povazuje za su$ené konope (marihuana) predloZzené v uvedenom
pripade za minimalne 1 beznu jednotlivu davku drogy, ktora je schopna ovplyvnit



psychiku konzumenta, priCom v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
€. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni
neskorSich predpisov metamfetamin patri do |l. skupiny omamnych psychotropnych
latok a vyroba ako aj drzanie takejto latky je zakonom zakazana.

Podla §216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skuSobna doba pre obvineného
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Podlfa § 216 odsek 4 Trestného poriadku ukladam obvinenému v skuSobnej
dobe podmieneéného zastavenia trestného stihania zakaz pouzivania
psychotropnych latok

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Velké Kapu$any uznesenim sp.
zn. ORP-1282/VK-MI-2015 z 13. 12. 2015 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal
trestné stihanie vo veci prec€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1
Tr. zakona a nasledne dna 23. 02. 2016 podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX obvinenie na skutkovom zaklade, uvedenom vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Obvineny sa vo svojej vypovedi zo diia 04. 03. 2016 na €.I. 15 vySetrovacieho
spisu k spachaniu skutku kladenému mu za vinu v celom rozsahu priznal, a vyhlasil
Ze skutok kladeny mu za vinu spachal, svoje konanie olutoval a zaroven vyjadril
vyslovny suhlas s podmienecnym zastavenim trestného stihania.

Okrem vlastného priznania je zavinenie obvineného preukazané aj
vypovedou XXXXX, XXXXX a XXXXX, ako aj dalSimi listinnymi dékazmi, ktoré tvoria
obsah vySetrovacieho spisu.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze obvineny dosial nebol sudne
trestany, nema zaznam v registri trestov SR, v mieste trvalého bydliska je hodnoteny
vSeobecne, poziva dobru povest a priestupkovo nebol postihovany.

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené
pochybnosti, Ze vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spésobend, alebo s poSkodenym o jej
nahrade uzavrel dohodu, alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu a

c) vzhfadom na osobu obvineného s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot
a na okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat’ za dostacujuce.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku v uzneseni o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania sa urci obvinenému skusSobna doba na 1 rok az 5 rokov.
Skusobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmiene¢nom zastaveni



trestného stihania.

S poukazom na uvedené skutoCnosti mozno konstatovat, Ze obvineny sa
dopustil vySSie opisaného precinu, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody
vo vymere az 3 roky, teda trest neprevysujuci pat rokov.

Obvineny pri vysluchu vyhlasil, ze suhlasi po splneni zakonom pozadovanych
podmienok s podmieneCnym zastavenim trestného stihania vedeného voci jeho
osobe, Ze skutok kladeny mu za vinu spachal, pricom nie su dévodné pochybnosti
o pravdivosti jeho priznania, a o tom ze jeho vyhlasenie bolo urobené slobodne,
vazne azrozumitefne, ateda zZe su splnené vSetky zakonné podmienky pre
rozhodnutie o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania voci obvinenému.

Obvineny nespdsobil svojim konanim Ziadnu majetkovu ujmu.

Po vyhodnoteni skutocnosti nevyhnutnych pre takéto rozhodnutie som zistil,
Ze v danom pripade boli su€asne splnené vSetky podmienky pre postup podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku, takéto rozhodnutie treba povazovat za zakonné,
a preto som na zaklade hore uvedenych skutoCnosti rozhodol o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania proti obvinenému, a su€asne bola obvinenému podla §
216 odsek 2 Trestného poriadku urCena skusobna doba v trvani 12 mesiacov,
pricom pri uréeni jej dizky bola zohladnena jednak osoba obvineného, ako aj
charakter a zavaznost' jeho protipravneho konania. Preto som rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej doby
viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom stihani
pokracuje.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marek Micak
prokurator



