OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: 1 Pv 720/19/8807-5 Michalovce 20.12.2019
EEC: 2-66-1263-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: nepovolena vyroba liehu, tabaku a tabakovych vyrobkov
podla § 253 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 072 43 XXXXX ¢&. 73, Slovensko
povolanie: déchodkyna
vazba: nie

ktora je stihana pre trestny Cin:

- pre€in: nepovolena vyroba liehu, tabaku a tabakovych vyrobkov podfa § 253 odsek
2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

od 22.07.2019 do 04.10.2019, do 08,45 h. v rozpore s ust. § 3 ods. 1, § 10 ods. 6
zakona €. 467/2002 Z. z. o vyrobe a uvadzani liehu na trh v zneni u€innym od
01.01.2019 v zneni neskorsich predpisov, ako i v rozpore s ust. §§ 49a, 50 zakona ¢.
530/2011 Z. z. o spotrebnej dani z alkoholickych napojov v zneni u€innym v Case
spachania skutku, prechovavala v rodinnom dome v obci XXXXX XXXXX, okr. okr.
Sobrance zariadenie na vyrobu liehu pozostavajuce z kotla o objeme 100L, kupoly,
haku na zaistenie kupoly, mieSadla, ohniska, kondenzaCnej nadoby, dvoch
teplomerov, paky na vyklopenie kotla, chladiacej, vystupnej a odparovacej trubky,
vypustacieho a plniaceho ventilu, pricom uvedené zariadenie je sposobilé na vyrobu
liehu.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvinenu



nasledovne:

XXXXX, XXXXX
14 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika finanénej spravy KUFS Kosice pod &.
KUFS-120/7082-SV-2019 zo diia 04.10.2019 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku
zacCaté trestné stihanie a nasledne uznesenim zo dna 18.11.2019 podfa § 206 ods. 1
Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin nedovolenej vyroby liehu podla §
253 ods. 2 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyroku
citovaného uznesenia.

~ TunajSia prokuratura dia 18.12.2019 obdrzala navrh povereného prislusnika
KUFS KoSice na meritérne rozhodnutie v trestnej veci obvinenej, preskumanim
ktorého som zistil, Ze su dané dévody na postup podla § 216 Tr. poriadku.

XXXXX sa ku skutku dobrovolne doznala a uviedla, Ze zariadenie na vyrobu
liehu zakupila ona prostrednictvom svojho syna cez internet. Uvedené zariadenie
mala zaujem pouZzit' na vyrobu liehu, nakofko ma zahradu s ovocnymi stromami.

K veci bol vypoCuty i XXXXX, ktory uviedol, ze dna 18.07.2019 cez internet
objednal zariadenie na palenie liehu na stranke XXXXX, ktoré bolo dna 22.07.2019
dorucené. Toto objednal pre mamu a po jeho doru€eni ho zaniesli do komory. Po
jeho skontrolovani sa uz zariadenim nezaoberal, toto nevidel. Nema vedomost
o tom, aby sa na fiom palil alkohol. Palenica patri jeho mame.

Z vypovede svedka npor. XXXXX vyplynulo, Zze drfa 04.10.2019 spolu
s kolegom XXXXX vyzvali na vydanie veci obvinenu XXXXX, ktora im dobrovolne
vydala zariadenie na vyrobu liehu a prislusenstvo.

Zo zapisnice o vydani veci vyplyva, Ze obvinena vydala dobrovolne zariadenie
na vyrobu liehu popisané v skutkovej vete daného uznesenia. Taktiez
z fotodokumentacie je zrejmé, ako zariadenie vyzeralo v ¢ase vydania. V spise sa
nachadza i faktura spol. XXXXX na meno XXXXX, XXXXX XXXXX, Sobrance na
sumu 998,- €, ktorej predmetom bolo dodanie 100L destilacného zariadenia
s mieSadlom a plynovy horak. Kuvedenému zariadeniu sa v spise nachadza
i technicka dokumentacia, z ktorej je zrejmé, k akému ucelu je zariadenie urcené.

Obvinena XXXXX je stihana pre prec€in nedovolenej vyroby liehu podla § 253
ods. 2 Tr. zakona, za ktory mozno ulozit' trest odnatia slobody v trvani az na dva
roky, teda trest, ktorého horna hranica neprevysSuje 5 rokov.

Obvinena je vSeobecne hodnotena z miesta bydliska, nebola doposial sudne
trestana, €o vyplyva z odpisu registra trestov SR ani prejednavana pre priestupok.
Destilaéné zariadenie bolo uskladnené na Colnom urade v Michalovciach, SCU



Michalovce - centrala.

Obvinenej bola prokuratorom stanovena skusobna doba v trvani 14 mesiacov,
t.j. na dolnej hranici zakonom stanovenej skusobnej doby. Uvedena skusobna doba
je podfa nazoru prokuratora dostatoCna s poukazom na osobu obvinenej, ktora
nebola doposial sudne ani priestupkovo postihnuta, ako i vzhfadom na samotné
okolnosti pripadu, postoj obvinenej k jej trestnej Cinnosti, zavaznost’ protipravneho
konania a nasledok. V priebehu skuSobnej doby je obvinena povinna viest riadny
Zivot.

Obvinena tak splnila vSetky podmienky uvedené v ust. § 216 ods. 1 Tr.
poriadku na podmienecné zastavenie trestného stihania.

Podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku, v konani o preCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmieneCne zastavit trestné stihanie, ak
vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitefne, nahradil
Skodu, ak bola Cinom spbsobena, alebo s poskodenym o jej nahrade uzavrel
dohodu, alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu a vzhfadom na osobu

takéto rozhodnutie povazovat' za dostacujuce.

Vzhfadom na uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené v
enunciate tohto uznesenia.

Ak obvinena v priebehu skusobnej doby bude viest' riadny Zivot, bude sa
vyhybat protipravnemu konaniu rozhodnem, Ze sa osvedcila. Inak rozhodnem, a to aj
pocCas skuSobnej doby, zZe sa v trestnom stihani pokracuje.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jan Olexa
prokurator



