OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: 1 Pv 322/21/8807-36 Michalovce 07.07.2022
EEC: 2-66-1539-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: pre€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1
Trestného zakona

pre€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: konatef
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako Statutarny organ - konatel obchodnej spolo¢nosti podnikajucej pod obchodnym

menom XXXXX, so sidlom XXXXX 60, XXXXX XXXXX, XXXXX v obdobi od

01.10.2019 do 31.08.2020, v umysle zadovazit sebe alebo inému neopravneny

prospech

- porusil povinnosti ustanovené Zakonom ¢&. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v
zneni neskorSich predpisov tym, Ze v lehote splatnosti, za obdobie mesiacov
10/2019 az 06/2020 vratane, neodviedol prijemcovi Socialnej poistovni, pobocka
Michalovce, Nam. osloboditefov €. 81, Michalovce poistné na socialne poistenie za
zamestnancov vo vySke 244,24- €,

- porusil povinnosti ustanovené Zakonom ¢. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni v



zneni neskorSich predpisov tym, Ze v lehote splatnosti, za obdobie mesiacov
11/2019 az 05/2020 vratane, neodviedol prijemcovi VSeobecnej zdravotnej
poistovni, a. s., Pandonska cesta 2, Bratislava poistné na zdravotné poistenie za
zamestnancov vo vySke 54,29- €,

- poruSil povinnosti ustanovené Zakonom €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni v
zneni neskorSich predpisov tym, Ze v lehote splatnosti, za obdobie mesiacov
11/2019 az 06/2020 vratane, neodviedol prijemcovi Dévere zdravotnej poistovni, a.
s., Eisteinova 25, Bratislava poistné na zdravotné poistenie za zamestnancov vo
vySke 43,58- €,

- poruSil povinnosti ustanovené Zakonom €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni v
zneni neskorSich predpisov tym, Ze v lehote splatnosti, za obdobie mesiacov
03/2020 az 06/2020, neodviedol prijemcovi Unionu zdravotnej poistovni, a. s.,
Karadzicova 10, Bratislava poistné na zdravotné poistenie za zamestnancov vo
vySke 14,99- €,

- porusil povinnosti ustanovené Zakonom ¢&. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni
neskorsich predpisov tym, Ze v lehote splatnosti, za obdobie mesiacov 01/2020 -
05/2020 vratane, neodviedol splatné preddavky na dani z prijmu zo zavislej ¢innosti
zamestnancov prijemcovi Daflovému uradu XXXXX, XXXXX 1, XXXXX vo vySke
540,15- €,

- porusil povinnosti ustanovené Zakonom ¢&. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty
v zneni neskorSich predpisov tym, Ze v lehote splatnosti, za zdanovacie obdobie
mesiacov 10/2019, 11/2019 a 06/2020, neodviedol prijemcovi Daflovému uradu
XXXXX, XXXXX 1, XXXXX dan z pridanej hodnoty vo vyske 133,14-€,

a tak na daniach a poistnom neodviedol opravnenym prijemcom, v lehote splatnosti,
celkovo sumu vo vyske 1030,39-€, hoci disponoval na odvedenie dani a poistného
dostatkom finan¢nych prostriedkov,

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinenej pravnickej osoby:
XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako obchodna spolo¢nost’ podnikajuca pod obchodnym menom XXXXX, XXXXX 60,
XXXXX XXXXX, XXXXX konajuca prostrednictvom Statutarneho organu - konatela



XXXXX, nar. XXXXX vo Vranove nad Toplou, trvalé bytom XXXXX, v obdobi od

01.10.2019 do 31.08.2020, v umysle zadovazit sebe alebo inému neopravneny

prospech

- porusSila povinnosti ustanovené Zakonom €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v
zneni neskorSich predpisov tym, Ze v lehote splatnosti, za obdobie mesiacov
10/2019 az 06/2020 vratane, neodviedla prijemcovi Socialnej poistovni, pobocka
XXXXX, Nam. osloboditelov ¢. 81, XXXXX poistné na socialne poistenie za
zamestnancov vo vySke 244,24- €,

porusila povinnosti ustanovené Zakonom ¢&. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni v
zneni neskorSich predpisov tym, Ze v lehote splatnosti, za obdobie mesiacov
11/2019 az 05/2020 vratane, neodviedla prijemcovi VSeobecnej zdravotnej
poistovni, a. s., Pandnska cesta 2, XXXXX poistné na zdravotné poistenie za
zamestnancov vo vysSke 54,29- €,

porusila povinnosti ustanovené Zakonom ¢&. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni v
zneni neskorSich predpisov tym, Ze v lehote splatnosti, za obdobie mesiacov
11/2019 az 06/2020 vratane, neodviedla prijemcovi Dévere zdravotnej poistovni, a.
s., Eisteinova 25, XXXXX poistné na zdravotné poistenie za zamestnancov vo
vySke 43,58- €,

porusila povinnosti ustanovené Zakonom ¢&. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni v
zneni neskorSich predpisov tym, Ze v lehote splatnosti, za obdobie mesiacov
03/2020 az 06/2020, neodviedla prijemcovi Unionu zdravotnej poistovni, a. s.,
XXXXX 10, XXXXX poistné na zdravotné poistenie za zamestnancov vo vysSke
14,99- €,

porusila povinnosti ustanovené Zakonom ¢&. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni
neskorsich predpisov tym, Ze v lehote splatnosti, za obdobie mesiacov 01/2020 -
05/2020 vratane, neodviedla splatné preddavky na dani z prijmu zo zavislej ¢innosti
zamestnancov prijemcovi Daflovému uradu XXXXX, XXXXX 1, XXXXX vo vySke
540,15- €,

porusila povinnosti ustanovené Zakonom ¢&. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej
hodnoty v zneni neskorSich predpisov tym, Zze v lehote splatnosti, za zdanovacie
obdobie mesiacov 10/2019, 11/2019 a 06/2020, neodviedla prijemcovi Dafiovému
uradu XXXXX, XXXXX 1, XXXXX dan z pridanej hodnoty vo vysSke 133,14-€,

a tak na daniach a poistnom neodviedla opravnenym prijemcom, v lehote splatnosti,
celkovo sumu vo vyske 1030,39-€, hoci disponovala na odvedenie dani a poistného
dostatkom finan¢nych prostriedkov,

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela ORPZ, OKP XXXXX pod €. ORP-194/2-.VYS-MI-
2021 zo dna 08.06.2021 bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie
pre zlo€in neodvedenie dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr.
zakona a pre precin nezaplatenie dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zakona.
VysSetrovatel uznesenim zo dna 17.12.2021 podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol



obvinenie XXXXX a pravnickej osobe XXXXX za precin neodvedenie dane a
poistného podfa § 277 ods. 1 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené v predmetnom uzneseni vySetrovatefla.

V predmetnej trestnej veci bol vypocuty obvineny XXXXX, ktory uviedol, Ze je
jedinym konatefom spol. XXXXX, XXXXX, ktora sa zaobera vacsinou zamocnickou
¢innostou, montaze a v danom stihanom obdobi bolo malo prace z dévodu
pandémie a preto i boli nizke prijmy. Z uvedeného dévodu sa snazil vSetky dostupné
financie smerovat na uhradenie miezd
zamestnancov a na celkovy chod firmy. Je si vedomi toho, Ze neplatil poistné a dane,
ale bolo to z vySSie uvedenych dévodov. Obdobne vypovedal i za stihanu spolo€nost
XXXXX

K vySke neuhradeného poistného a darnovej povinnosti boli v postaveni
poskodenych vypocuti svedkovia XXXXX za Socialnu poistoviu, XXXXX za Union
zdravotnu poistoviu, XXXXX za VSeobecnu zdravotnu poistoviu, XXXXX za Déveru
zdravotnu poistoviu, XXXXX za XXXXX.

Zo strany vySetrovatela ORPZ, OKP XXXXX bol podla § 142 ods. 1 Tr.
poriadku v uvedenej trestnej veci pribraty do konania sudny znalec - XXXXX,
zapisana v zozname znalcov pod evidenénym Cislom 915458 z odboru ekondmia a
manazment, odvetvie uctovnictvo a danovnictvo, ktora spracovala znalecky posudok
pod €. 09/2021, v ktorom konStatovala, spolocnost XXXXX za roky 2019 a 2020
viedla udctovnictvo preukazatelne, spdsobom zaruCujucim trvalost uctovnych
zaznamov, ale nie uplne a spravne. Znalkyna v posudku uviedla, Ze spolo¢nost
XXXXX po vyplateni miezd zamestnancom a uhrade zakladnych (existencnych)
vydavkov zabezpecujucich chod firmy k prijemcovi:

- Socialnej poistovni a.s., pobogka XXXXX, Nam. Osloboditelov &. 81, ICO: 30
807 484 za zamestnanca, mala CcCiastocne financné prostriedky na odvedenie
poistného za obdobie 10/2019 vo vySke 0,81€, za obdobie 11/2019 vo vySke 9,71€,
za obdobie 12/2019 vo vySke 17,92€, za obdobie 01/2020 vo vysSke 25,59€, za
obdobie 02/2020 vo vyske 27,13€, za obdobie 03/2020 vo vyske 36,07€, za obdobie
04/2020 vo vySke 64,78€, za obdobie 05/2020 vo vysSke 38,27€, za obdobie 06/2020
vo vySke 23,96¢€,

- Dévere zdravotnej poistovni, a.s., Einsteinova 25, XXXXX, ICO: 35 942 436
za zamestnanca, mala Ciasto¢ne financné prostriedky na odvedenie poistného za
obdobie 11/2019 vo vyske 2,82€, za obdobie 12/2019 vo vyske 2,48€, za obdobie
01/2020 vo vySke 4,38€, za obdobie 02/2020 vo vyske 5,90€, za obdobie 03/2020 vo
vySke 9,01€, za obdobie 04/2020 vo vyske 11,84€, za obdobie 05/2020 vo vyske
3,97€, za obdobie 06/2020 vo vyske 3,18¢€,

- VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s. poboCka XXXXX, XXXXX 1, XXXXX,
ICO: 35 937 874 za zamestnanca, mala &iastoéne finanéné prostriedky na odvedenie
poistného za obdobie 11/2019 vo vyske 0,32€, za obdobie 12/2019 vo vyske 2,33€,
za obdobie 01/2020 vo vySke 10,75€, za obdobie 02/2020 vo vySke 9,22€, za
obdobie 03/2020 vo vyske 7,56€, za obdobie 04/2020 vo vySke 13,70€, za obdobie
05/2020 vo vyske 10,41€,

- Union zdravotnej poistovni, a. s., Karadzi¢ova 10, XXXXX, ICO: 36 284 831
za zamestnanca, mala Ciasto¢ne financné prostriedky na odvedenie poistného za
obdobie 03/2020 vo vySke 1,65€, za obdobie 04/2020 vo vysSke 6,26€, za obdobie
05/2020 vo vy$ke 4,40€, za obdobie 06/2020 vo vySke 2,68€,



- XXXXX, XXXXX 1, XXXXX na odvedenie dane z prijmov zo zavislej €innosti,
mala CiastoCne finan&né prostriedky na odvedenie dane z prijmov zo zavislej innosti
za obdobie 01/2020 vo vySke 65,94€, za obdobie 02/2020 vo vySke 62,95€, za
obdobie 03/2020 vo vySke 53,76€, za obdobie 04/2020 vo vySke 276,83€, za
obdobie 05/2020 vo vyske 80,67€,

- XXXXX, XXXXX 1, XXXXX na odvedenie dane z pridanej hodnoty, mala
CiastoCne financné prostriedky na odvedenie dane z pridanej hodnoty za obdobie
10/2019 vo vy8ke 54,70€, za obdobie 11/2019 vo vyske 77,97€, za obdobie 06/2020
vo vySke 0,47€.

Vznesenie obvinenia obvinenému XXXXX a stihanej spolo¢nosti XXXXX za
dané obdobia vychadzalo z vykonanych listinnych dékazov, t.j. vysluchov zastupcov
poskodenych stran, listinnych dékazov preukazujucich neodvedenie poistného
a dane opravnenym subjektom, priCom subjektivna stranka (Umysel obvinenych) bol
odbvodneny zavermi podaného znaleckého posudku znalkyne.

Zakladnym dbékaznym prostriedkom, o ktory sa vznesenie obvinenia opieralo,
a ktory zaroven preukazoval subjektivnu stranku stihaného precinu bol znalecky
posudok sudnej znalkyne XXXXX, z odboru ekondmia a manazment, odvetvie
ucCtovnictvo a danovnictvo, ktora v znaleckom posudku okrem iného teda
konStatovala, za ktoré obdobia a v akom rozsahu mala vy$Sie uvedena spolo¢nost
disponibilné financné prostriedky na odvedenie dane, poistného. Zo znaleckého
posudku zaroven vyplynuli idalSie zistenia tykajuce sa dispozicie s financnymi
prostriedkami stihanej spoloCnosti obvinenym, ku ktorym sa znalkyfna vyjadrila vo
svojom vysluchu, ako i posudku a tieto sa tykali toho, ze v priebehu roku 2019 a
2020 z uctu spolo€nosti boli preuctované finanéné prostriedky na sukromny ucet
konatela spoloCnosti XXXXX v hodnote 13.697,01€. Znalkyna pri spracovani
podaného znaleckého posudku a zaroven pri stanoveni disponibilnych finanénych
prostriedkov k datumom splatnosti jednotlivého poistného a dani tieto finanéné
operacie vratila do spolo¢nosti a stav finan¢nych prostriedkov k jednotlivym datumom
splatnosti povinnych platieb do zdravotnych poistovni, socialnej poistovni a platieb
pre XXXXX upravila. Tak isto bola upravena vySka pokladne o vyplatené ale
nezauctované Cisté mzdy za obdobie 12/2019 az 08/2020.

Nakolko takto vypracovany znalecky posudok neodzrkadlfoval realny stav
disponibilnych finanénych prostriedkov stihanej spolonosti v Case splatnosti
poistného a dane v jednotlivych stihanych obdobiach, vySetrovatel vykonal vysluch
znalkyne za ucelom odstranenia nepresnosti posudku. Znalkyfia vo vysluchu uviedla,
Ze v pripade, ak by tieto vySSie uvedené financné prostriedky (13.697,01€), t.|.
financné prostriedky spolo¢nosti preuctované obvinenym na sukromny ucet konatefa,
ucCtovne nevratila do spoloCnosti, pri  stanoveni disponibilnych finanénych
prostriedkov k datumu splatnosti poistného a dane v prospech zdravotnych
poistovni, socialnej poistovne a danového uradu by sa tato skuto¢nost’ odzrkadlila
tak, ze v takom pripade by spolo¢nost mohla za stihané obdobie odviest spolu len
sumu 33,18€. V takomto pripade by znalkyna vychadzala z realneho stavu
disponibilnych finanénych prostriedkov spolocnosti.

Uvedena vypoved znalkyne ma podstatny vyznam pre vyvodenie dalSej
trestnopravnej zodpovednosti obvinenych za stihany skutok, kedZe znalkyria
upresnila atym aj pozmenila svoje zavery kvySke disponibilnych finanénych



prostriedkov spolo¢nosti v Case splatnosti poistného a dane z celkovej sumy
1030,39€ na sumu 33,18€.

Trestného ¢&inu neodvedenie dane a poistného podfa § 277 ods. 1 Tr.
zakona sa dopusti ten, kto_v_malom rozsahu zadrzi a neodvedie urenému
prijemcovi splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie
alebo prispevok na starobné déchodkové sporenie, ktoré zrazi alebo vyberie podla
zakona, v umysle zadovazit’ sebe alebo inému neopravneny prospech.

Objektom tohto trestného Cinu je zaujem $tatu na riadnom odvadzani dane,
poistného na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie, alebo prispevku na
starobné dbéchodkové poistenie. V podstate ide o Specificky druh sprenevery. Na
trestnost’ Cinu sa vyzaduje, aby pachatel "zadrzal a neodviedol" uvedené splatné
dane a odvody urenému prijemcovi. Tato podmienka je splnena vtedy, ak pachatel
zadrZi a suCasne neodvedie splatné dane a odvody, ktoré ma k dispozicii, prijemcovi
minimalne v malom rozsahu pri pravnej kvalifikacii skutku podla odseku 1 uvedenej
skutkovej podstaty daného trestného Cinu. Z hlfadiska subjektivnej stranky sa jedna o
umyselny trestny Cin.

Podla § 8 Tr. zakona, trestny Cin je protipravny &in, ktorého znaky su uvedené
v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 17 Tr. zakona pre trestnost’ €inu spachaného fyzickou osobou treba
umyselné zavinenie, ak tento zakon vyslovne neustanovuje, ze staCi zavinenie
z nedbanlivosti.

Podla § 19 ods. 2 Tr. zakona pachatefom trestného Cinu méze byt fyzicka
osoba a pravnicka osoba za podmienok ustanovenych osobitnym predpisom.

Podla § 125 ods. 1 Tr. zakona, $kodou malou sa rozumie $koda prevysSujuca
sumu 266,-€. Skodou va&$ou sa rozumie suma dosahujica najmenej desatnasobok
takej sumy. Znac¢nou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej stonasobok takej
sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujica najmenej
patstonasobok takej sumy. Tieto hfadiska sa pouziju rovnako na urCenie vysSky
prospechu, hodnoty veci a rozsahu ¢inu.

Zakladom trestnej zodpovednosti je spachanie skutku, ktory vykazuje znaky
trestného Cinu, tak z hladiska objektivnych i subjektivhych znakov skutkovej podstaty
trestného Cinu. Zakonnymi znakmi skutkovej podstaty kazdého trestného Cinu su
Styri skupiny znakov urCujuce subjekt, subjektivnu stranku, objekt a objektivnu
stranku. VSetky zakonné znaky su obsiahnuté v jednotlivych zakladnych skutkovych
podstatach a niektoré z nich su aj vSeobecne upravené vo vSeobecnej Casti. VSetky
zakonné znaky trestného ¢€inu musia byt naplnené sucasne, inak nejde o trestny Cin,
aj keby islo o protipravne konanie.

Vychadzajuc z vysSie uvedenych skutoCnosti som dospel k zaveru, ze vramci
vykonaného vysSetrovania boli vykonané procesné ukony, ktoré neoddvodnuju dalSie
trestné stihanie obvineného XXXXX a spoloCnosti XXXXX z dévodu absencie
obligatérnych znakov skutkovej podstaty precCinu neodvedenia dane a poistného
podfa § 277 ods. 1 Tr. zakona jednak nepreukazania nasledku, ako i subjektivnej



stranky daného precinu.

Zo strany sudnej znalkyne doSlo k znizeniu disponibilnej vySky finanEnych
prostriedkov, ktoré mohla stihana spoloCnost odviest v prospech poistovni
a Daflového uradu za splatné poistné a dane zo sumy 1030,39€ na sumu 33,18€,
ktoré maju podstatny vyznam na stanovenie neopravneného prospechu v zmysle
ustanoveni § 125 ods. 1 Tr. zakona. Takto ponizena suma disponibilnych
prostriedkov stihanej spolo&nosti nenapifia vySku zakonom stanovenej minimalnej
vySky prospechu definovanej zakonom ako "maly rozsah", ktory predstavuje sumu
266¢€.

Zaroven je potrebné ikonStatovat, ze uvedeny precCin neodvedenia dane
a poistného je umyselnym trestnym cCinom. Zavinenie je obligatornym znakom
subjektivnej stranky kazdého trestného Cinu. Trestny zakon vychadza z désledného
uplathovania zodpovednosti za zavinenie. Tato zasada patri medzi zaklady, na
ktorych je vybudovana definicia trestného ¢inu, ¢o vyplyva aj z ustanovenia § 17 Tr.
zakona, podfla ktorého pre trestnost’ Cinu treba umyselné zavinenie, ak Tr. zakon
vyslovne neustanovuje, Ze staci zavinenie z nedbanlivosti.

Z konstatovania znalkyne bolo preukazané, ze obvineny XXXXX i stihana
spolocnost’ XXXXX nemala dostatok disponibilnych zdrojov na odvedenie poistného,
resp. dane ur€enému prijemcovi ani v rozsahu vyzadujucom Trestnym zakonom, t.j.
ani v malom rozsahu. Pachatelovi daného preCinu neodvedenia dane a poistného
bolo potrebné preukazat i jeho umysel zadrzat a neodviest splatné poistné a dan
v malom rozsahu atym sebe alebo inému zadovazit neopravneny prospech.
Uvedeny umysel je mozné preukazat jedine z existencie disponibilnych finanénych
prostriedkov danej spoloCnosti, ktoré by boli vrozsahu vyzadujucom Trestnym
zakonom, t.j. minimalne v malom rozsahu. Tak ako som uz vySSie konstatoval,
znalkyna konstatovala, Ze spolo¢nost nedisponovala takym mnoZstvom
disponibilnych finanénych prostriedkov, ktoré by bolo mozné kvalifikovat ako "maly
rozsah", ¢im nebolo vykonanymi procesnymi ukonmi a samotnym vySetrovanim
preukazana subjektivha stranka daného stihaného pre€inu neodvedenia dane
a poistného zo strany obvinenych.

Vzhladom k vySSie uvedenych zisteniam a skutoCnostiam preto bolo potrebné
postupovat’ podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku a trestné stihanie obvineného
XXXXX a stihanej spolo€nosti XXXXX za skutky uvedené v uzneseni o ich stihani zo
dna 17.12.2021 zastavit, nakolko tieto skutky nie su trestnym Cinom a nie je dévod
na postupenie veci z dévodu absencie obligatornych znakov danej skutkovej
podstaty.

Podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak nie je tento skutok trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci. Tymto
uznesenim nie su dotknuté prava poSkodenych na nahradu Skody v civilnom
procese.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jan Olexa
prokurator



