OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: 1 Pv 414/20/8807-7 Michalovce 23.09.2020
EEC: 2-66-1767-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno a Trestného zakona

pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: bez pracovného pomeru
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1/ dna 17.08.2018 prevzal vyzvu Okresného sudu Michalovce na nastup vykonu
trestu do Ustavu na vykon vazby Kosice v lehote najneskér do 27.08.2018, ktory mal
nastupit na zaklade pravoplatného trestného rozkazu Okresného sudu Michalovce,
sp. zn. 0T/161/2018 zo diia 24.07.2018, ktorym mu bol uloZeny nepodmienecny trest
odnatia slobody v trvani 8 mesiacov, pre vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na
vykon trestu so strednym stupnom strazenia, pricom i napriek tomu bez vazneho



dbévodu nenastupil vykon trestu a do vykonu trestu bol dodany az dna 16.11.2018 na
zaklade nariadenia Okresného sudu Michalovce o jeho dodani do vykonu trestu,

2/ dna 30.05.2020 prevzal vyzvu Okresného sudu Michalovce na nastup vykonu
trestu do Ustavu na vykon vazby Kosice v lehote najneskér do 3 dni odo dfia jej
prevzatia, t.j. do 02.06.2020, ktory mal nastupit’ na zaklade pravoplatného rozsudku
Okresného sudu Michalovce, sp. zn. 4T/107/2019 zo dna 21.11.2019, ktorym mu bol
ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 7 rokov, pre vykon ktorého bol
zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, priCom i napriek
tomu bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu a do vykonu trestu bol dodany az
dria 02.07.2020 na zaklade nariadenia Okresného sudu Michalovce o jeho dodani do
vykonu trestu,

pretoze trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

3 Uznesenim povereného prislusnika PZ, OO PZ Velké KapuSany pod
CVS:ORP-466/VK-MI-2020 zo dfia 02.07.2020 bolo vznesené obvinenie XXXXX za
pre€in marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona.

Uznesenim vy$etrovatela PZ, OR PZ, OKP Michalovce CVS:ORP-499/1-VYS-
MI-2020 zo dna 05.08.2020 bolo vznesené obvinenie XXXXX za pre€in marenie
vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Nasledne uznesenim vySetrovatela PZ, OR PZ, OKP Michalovce CVS:ORP-
499/1-VYS-MI-2020 zo diia 20.08.2020 doslo k spojeniu danych trestnych veci na
spolo¢né konanie.

V priebehu vedenia vySetrovania bol vypocCuty obvineny, ktory uviedol, ze
v oboch pripadoch mal vedomost o tom, Ze ma v stanovenom termine nastupit do
vykonu trestu, avSak vzhladom k tomu, Ze nemal dostatok finanCnych prostriedkov,
tak obe nariadené tresty nenastupil. Vedel, ze ak sam vykon trestu nenastupi, bude
do vykonu eskortovany.

Z ostatnych dékazov poukazujem na vyzvu okresného sudu na nastup vykonu
trestu pod sp. zn. 0T/161/2018 a 4T/107/2019, navratky doporuCenych zasielok
vyziev, z ktorych je zrejmé, ze obvinenému boli tieto doru¢ené dna 17.08.2018 a driia
30.05.2020, zapisnice o dodani obvineného do vykonu trestu, trestny rozkaz
Okresného sudu Michalovce pod sp. zn. 0T/161/2018 zo dna 24.07.2018,
pravoplatny dna 24.07.2018, rozsudok Okresného sudu Michalovce pod sp. zn.
4T/107/2019 zo dna 21.11.2019, pravoplatny drna 23.11.2019.

Obvineny XXXXX je stihany pre nasobny precCin Marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona, za ktory je v zmysle uvedeného
ustanovenia skutkovej podstaty trestného €inu mozné ulozZit' trest v trvani az na dva
roky.

Z obsahu vySetrovacieho spisu, najma z odpisu registra trestov je zrejme, ze



obvineny XXXXX bol na uzemi SR 15x sudne trestany. Naposledy rozsudkom
Okresného sudu Michalovce pod sp. zn. 4T/107/2019 zo dna 21.11.2019, ktory
nadobudol pravoplatnost dnha 23.11.2019 za zlo€in sexualneho zneuZivania podla
§ 201 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona u€. do 31.07.2019, za ¢o mu bol sudom
ulozeny suhrnny trest odratia slobody v trvani 7 (sedem) rokov, pre vykon ktorého
bol zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia. Zaroven bol
obvinenému ulozeny i trest zakazu Cinnosti riadit motorové vozidla vSetkych druhov
na dobu 4 (Styroch) rokov. Sud zrusSil vyroky o trestoch v trestnych rozkazoch
Okresného sudu Michalovce pod sp. zn. 8T/44/2018 z 19.04.2018 asp. zn.
0T/161/2018 z 24.07.2018. Ostatné vyrokové cCasti trestnych rozkazov ponechal
v platnosti.

Podla § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. poriadku, prokurator méze zastavit' trestné
stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu
popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Z vySSie uvedeného ustanovenia Tr. poriadku vyplyva, Ze kritériom pre
zastavenie trestného stihania je uvaha, Ci uloZeny trest za iny skutok je dostatoCny
na splnenie ucelu trestu a prevychovu pachatela, aby viedol riadny zivot.

Pri rozhodovani je prokurator povinny vychadzat z porovnania vysky trestu,
ktory bol obvinenému za iny trestny Cin pravoplatne ulozeny a trest, ktory by mal byt
ulozeny za trestny Cin, ku ktorému moze viest trestné stihanie. Ak na zaklade takého
porovnania dospeje k zaveru, ze trest, ku ktorému mébze viest' trestné stihanie, je
celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému za iny trestny ¢in uz
pravoplatne ulozeny, moze trestné stihanie zastavit.

Z doposial vykonaného vySetrovania som dospel k zaveru, Ze dékazy ziskané
vySetrovatefom PZ v priebehu vySetrovania preukazuju a odévodnuju, ze konanie
obvineného popisané vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, ako i uzneseni povereného
prislusnika PZ a vySetrovatefa OKP Michalovce je trestnym c&inom - preCinom
Marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona,
nakolko konanie obvineného napifia pojmové znaky danej skutkovej podstaty jednak
po objektivnej i po subjektivnej stranke.

Obvineny XXXXX konal v priamom umysle v zmysle ustanovenia § 15 pism.
a/ Tr. zakona, kedZze chcel svojim konanim porusit zaujem chraneny tymto zakonom,
mal vedomost’ o tom, Ze ma nastupit’ vykon trestu a i napriek tomu umyselne vykon
trestu nenastupil.

S poukazom na vysSSie uvedeny skutkovy stav mam za to, Ze obe skutky
popisané v uzneseniach organov cinnych v trestnom konani su preCinmi a tieto
spachal obvineny, avSak pri rozhodovani o spdsobe ukoncenia pripravného konania
je potrebné brat’ do uvahy i predchadzajuce odsudenia obvineného a jeho doterajsi
spdsob vedenia Zivota.

S prihliadnutim na druh a vySku sudom uz uloZeného trestu obvinenému
v rozsudku Okresného sudu Michalovce pod sp. zn. 4T/107/2019 a vySku hroziaceho
trestu obvinenému za precin Marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods.
1 Tr. zakona, za ktory je obvineny trestne stihany je mozné konStatovat, Ze trest



uloZzeny obvinenému rozsudkom tunajsieho sudu pod sp. zn. 0T/107/2019 zo dna
21.11.2019 je dostatoCny na jeho napravu.

Trest, ktorého ulozenie hrozi obvinenému v pripade uznania viny za preciny
Marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona je
celkom bez vyznamu popri uz pravoplatne ulozenom treste rozsudkom tunajSieho
sudu sp. zn. 0T/107/2019 zo dna 21.11.2019.

Vzhfadom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Jan Olexa
prokurator



