OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: Pv 518/20/8807-23 Michalovce 04.02.2022
EEC: 2-66-326-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: subvencny podvod podfla § 225 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: zivnostnik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: subvenény podvod podla § 225 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 2.10.2020, spisova znacka Pv 518/20/8807, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

ako poberatelovi davok v hmotnej nudzi bola rozhodnutim Uradu prace, socialnych
veci a rodiny XXXXX, odborom socialnych veci a rodiny XXXXX pod ¢. MI
I/RHNANV/SOC/2015/'561298-0003 zo dna 09.09.2015 priznand pomoc v hmotnej
nudzi v sume 149,80 € mesacne od 01.08.2015, pricom menovany aj napriek
nalezitému poucCeniu o povinnosti okamzite hlasit vSetky zmeny majetkovych
pomerov v rodine Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX, zatajil rozhodujucu
skutoCnost’ na trvanie naroku na pomoc v hmotnej nudzi a to, Ze poCas obdobia



poberania davky v hmotnej nudzi vykonaval Zivnost od 01.07.2019 a v potvrdeni o
prijme mesacné prijmy v obdobi od 07/2019 do 12/2019 uvadzal mesacné prijmy vo
vySke 0,00 €, priCom v danovom priznani jeho prijem za rok 2019 ¢inil 3.300,- € po
odpocitani pausalnych vydavkov v sume 1.980,- € bol jeho zaklad dane 1.320,- €, v
doésledku &oho bola menovanému v obdobi od 01.07.2019 do 31.12.2019 Uradom
prace, socialnych veci a rodiny XXXXX neopravnene vyplatena pomoc v hmotnej
nadzi, na vyplatenie ktorej nemal narok, &im takto Uradu prace, socialnych veci a
rodiny XXXXX spésobil $kodu vo vyske 904,75 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 2.10.2020, spisova
znacka Pv 518/20/8807, bola uréena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
15 mesiacov

Odoévodnenie:

XXXXX prokuratury v Michalovciach uznesenim sp. zn. Pv 518/20/8807 - 5
zo dna 02. 10. 2020 podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil
trestné stihanie vedené proti obvinenému stihanému za vySSie opisany precin,
ktorého sa mal obvineny dopustit na vyssSie uvedenom skutkovom zaklade.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku urcil prokurator obvinenému
skusobnu dobu v trvani 15 mesiacov.

Skusobna doba zacala plynut od pravoplatnosti rozhodnutia, t. j. od 15. 10.
2020 a uplynula dria 15. 01. 2022

Po uplynuti skuSobnej doby si prokurator vyziadal na obvineného
charakteristiky z miesta trvalého bydliska obvineného - obce XXXXX, okres XXXXX,
z Obvodného oddelenia PZ Vinné a Okresného uradu v Michalovciach, odboru
vSeobecnej vnutornej spravy, a vyziadal si aj novy odpis z registra trestov.

Na zaklade takto zadovazenych dokladov som zistil, Ze obvineny viedol v
priebehu skusSobnej doby riadny zivot a nedopustil sa Ziadneho protipravneho
konania. Tym splnil podmienky osvedCenia sa v skuSobnej dobe v zmysle
ustanovenia § 217 odsek 1 Trestného poriadku.

Poskodeny - XXXXX XXXXX sa pripojil k trestnému konaniu a splnomocnenec
poskodeného vo svojej vypovedi uviedol, Ze obvineny mu tuto Skodu uz v plnej
vySke uhradil a ospravedinil sa mu.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthom stihani vyda
uznesenie.

Vzhladom na vysSie uvedené skutocnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marek Micak
prokurator



