OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: 1 Pv 809/16/8807-12 Michalovce 13.06.2017
EEC: 2-66-615-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 288/4 XXXXX
povolanie: bez pracovného pomeru
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 25.11.2014 v Michalovciach vylakal od poskodenej XXXXX, bytom XXXXX 5,
XXXXX, sumu 1000 €, ktoré vlozZila na ucCet spolonosti XXXXX s.ro. Cislo
4017222935/7500, ktoré mali byt pouzité ako zaloha na kupu bytu, pricom mal
vedomost, Ze uvedena spolocnost sluzby suvisiace s poskytovanim uveru a kupou
nehnutelnosti neposkytuje, ¢im spbsobil poskodenej XXXXX Skodu vo vyske 500, €

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne uloZeny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
ORP-980/MI-MI-2016 zo dna 06.12.2016 bolo zaclaté trestné stihanie pre precin
podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom



vo vyrokovej Casti uznesenia. Dna 03.04.2017 v uvedenej veci vySetrovatel PZ
Odboru kriminalnej policie vzniesol obvinenie podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
XXXXX.

V priebehu vySetrovania bol k veci vypocCuty obvineny XXXXX, ktory sa
k spachaniu skutku priznal, prejavil lutost, ako aj snahu vratit vylakané penazné
prostriedky poSkodenej, avSak v suCasnosti je vo vykone trestu, odkial to ma scasti
znemoznene.

Spachanie skutku obvinenym potvrdené aj vypovedou svedkyne, pricom je
usvedCovany aj vypovedou svedka XXXXX, ktory je konatefom spolocnosti XXXXX
s.r.o., na ucet ktorej previedla poskodena XXXXX penazné prostriedky.

Z odpisu registra trestov bolo zistené, Ze obvineny XXXXX bol po spachani
predmetného skutku dvakrat sudne trestany a boli mu ulozené nepodmienecné tresty
a to trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov zo dria 18.11.2015, sp. zn. 7T
167/15, pravoplatnym dna 22.12.2015 mu bol ulozeny nepodmienecny trest odnatia
slobody v trvani 1 roka v ustave na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia a
rozsudkom Okresného sudu XXXXX zo dna 25.08.2016, sp. zn. 1T 98/16,
pravoplatnym dna 25.08.2016 mu bol ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody
v trvani 6 mesiacov v ustave na vykon trestu so strednym stupnom strazenia.

Trestného Cinu podvodu podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona sa dopusti
ten, kto na Skodu cudzieho majetku seba alebo iného obohati tym, ze uvedie
niekoho do omylu alebo vyuzije nieCi omyl a spésobi tak na cudzom majetku malu
Skodu, potresta sa odnatim slobody az na dva roky. Obvinenému boli uloZzené dva
nepodmienecné tresty spolu v trvani 18 mesiacov, ktoré momentalne vykonava.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému mbéze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Vzhladom k vySSie uvedenému bolo potrebné rozhodnut tak ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

Tymto rozhodnutim nie je dotknuté pravo poskodenej na nahradu Skody.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi
do troch dni od dorucCenia uznesenia, ze na prejednani veci trva.

JUDr. Marek Micak
prokurator



