OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: 1 Pv 397/17/8807-6 Michalovce 13.10.2017
EEC: 2-66-989-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 215 odsek 1 pismeno f Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: bez pracovného pomeru
vazba: nie
mladistvy

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dina 30.05.2017 v cCase okolo 13.30 h, spolotne s maloletym trestne
nezodpovednym A. V., nar. XXXXX preskoCili oplotenie rodinného domu v
Pavlovciach nad Uhom, ul. Cintorinska ¢. XXXXX, okres XXXXX, nasledne obaja
kamerfmi rozbili sklenenu vyplh okna v jeho zadnej Casti pri vchodovych dverach,
kde obvinena cez vytvoreny otvor zvnutra kluCkou otvorila okno a obaja sa tak
dostali do vnutornych priestorov rodinného domu, odkial napokon ni¢ neodcudzili,
pricom v8ak poskodenej XXXXX spbsobili poSkodenim zariadenia Skodu vo vysSke
23,-€.

obvineny mladistvy, ktory v ¢ase Cinu neprekroCil patnasty rok veku, nedosiahol taku
uroven rozumovej a mravnej vyspelosti, aby mohol rozpoznat jeho protipravnost



alebo ovladat svoje konanie.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ, Odboru kriminalnej policie, Okresného
riaditelstva PZ v Michalovciach, sp. zn. ORP-484/2-VYS-MI-2017 zo dnia 30. 05.
2017 bolo zacCaté trestné stihanie a nasledne uznesenim rovnakej spisovej znacky z
20. 07. 2017 bolo vznesené obvinenie ml. XXXXX, nar. XXXXX pre precin
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), b) Tr. zakona na
tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti citovaného uznesenia.

VySetrovatel PZ po skonCeni skrateného vySetrovania predlozil prokuratorovi
podfa § 209 ods. 1 Tr. poriadku vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie
trestného stihania obvinenej ml. XXXXX podla § 215 ods. 1 pism. f) Tr. poriadku.

Vykonanym dokazovanim, najma vysluchom obvinenej mladistvej XXXXX,
ktora sa kspachaniu stihaného skutku priznala, dalej vysluchmi svedka
poskodeného XXXXX, maloletého svedka A. V., nar. XXXXX, svedkyne XXXXX a
XXXXX bolo dostatocne preukazane, Ze obvinena ml. XXXXX sa precinu, pre ktory
je proti nej vedené trestné stihanie, dopustila.

V zmysle ustanovenia § 338 Tr. poriadku bola do konania pribrata znalkyna
z odboru psychologia, XXXXX za ucelom posudenia rozumovej a mravnej vyspelosti
obvinenej ml. XXXXX.

Znalkyna v zaveroch posudku uvadza, Ze obvinena ml. XXXXX je osobnostou
stale sa formujucou, v Stadiu puberty, uz s prejavmi asocialneho vyvinu. Emotivita je
labilna, pomerne plocha, so sklonom k impulzivnym reakciam. Aktualna uroven
intelektovych schopnosti je nerovnomerne rozlozena v neprospech verbalnej
inteligencie, ¢o vypoveda o malo podnetnom prostredi v ktorom sa XXXXX pohybuje.
Celkova uroven intelektovych schopnosti dosahuje pasmo lahkej duSevnej
zaostalosti - lahkej debility. Mravna vyspelost zaostava, vstupuje do Stadia
konvencnej moralky. Moralne hodnoty nema osvojené. NedostatoCna rodinna
starostlivost’ a len formalny zaujem zo strany dospelych sa u maloletej odzrkadlila v
citovej deprivacii a socialnej izolacii. Z osobnostnych rysov sa na konani obvinenej
ml. XXXXX podiela najma akutna potreba uspokojenia zakladnych zivotnych potrieb
- najma potreby potravy. Obvinena ma vyrazne znizenu schopnost chapania zmyslu
a vyznamu prejednania svojho konania pred sudom. Zavaznost doésledkov pre svoj
Zivot a nasledné sankcie nedokaze v ramci svojej intelektovej nedostatoCnosti
adekvatne pochopit. Intelektovy potencial obvinenej ml. XXXXX dosahuje pasmo
lahkej dusSevnej zaostalosti - lahkej debility, ¢o je nepostacCujuce na posudenie
protipravnosti situacie, vzhfadom k urovni mentalneho veku, ktory v ¢ase vysetrenia
dosahoval 13 rokov a 6 mesiacov. Mentalne zaostava za urovriou fyzického veku,
ktory v ¢ase vySetrenia dosahoval 14 rokov a 3 mesiace. Obvinena ml. XXXXX ma
vyrazne znizenu schopnost chapania protipravnosti svojho konania. Obvinena
miadistva je len Ciastocne spdésobila oviadat’ svoje konanie. Kona prevazne pod
vplyvom momentalneho podnetu.

Podla § 215 ods. 1 pism. f) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny mladistvy v Case Cinu neprekroCil patnasty rok veku a nedosiahol taku



uroven rozumovej a mravnej vyspelosti, aby mohol rozpoznat jeho protipravnost
alebo ovladat’ svoje konanie.

Tymto rozhodnutim nie je dotknuté pravo posSkodeného pozadovat nahradu
Skody v civilnom procese.

Z horeuvedenych dévodov som rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Tomas Zupik
prokurator



