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OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
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LUKy

Cislo: Pv 151/18/8808-5 Roznava 10.04.2018
EEC: 2-67-129-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Roznava

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v XXXXX a inde, za obdobie najmenej od mesiaca novembra 2009 do konca
mesiaca augusta 2011, ako otec XXXXX, nar. XXXXX, umyselne neprispieval
pravidelne mesacne na jeho vyZivu, hoci mu tato povinnost' vyplyvala zo Zakona o
rodine a rozsudkom Okresného sudu v XXXXX sp. zn. 10C/XXXXX zo dna
28.05.2008 bol zaviazany prispievat na jeho vyzivu po 2.000,-Sk /66,38 €/ mesacne,
v dbsledku ¢oho mu za uvedené obdobie dlhoval na vyzivhom sumu vo vySke
najmenej 829,32 €,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ v XXXXX sp.
zn. CVS: ORP-XXXXX zo dfia 20.12.2010 bolo zadaté trestné stihanie a vznesené
obvinenie XXXXX za pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak.,
na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohoto uznesenia.

V' priebehu skrateného vySetrovania bolo trestné stihanie prerusené pre
neznamy pobyt obvineného a tiez aj jeho syna XXXXX. Nasledne bol na obvineného
vydany prikaz na zatknutie a neskor aj europsky zatykaci rozkaz.

Po tom, €o sa obvineny a jeho syn, obaja dlhodobo Zijuci v Anglicku, dozvedeli
o vydanom eurdépskom zatykacom rozkaze na obvineného, dna 12.02.2018 zaslal
obvineny Okresnému sudu XXXXX fotokopiu Cestného prehlasenia svojho syna
XXXXX zo dna 27.06.2015, podfa ktorého mu obvineny osobne do vlastnych ruk
uhradil dlzné vyZivné a nema voCi nemu uz ziadne nedoplatky na vyzivhom.

Z vypovede XXXXX mladsieho v pripravhom konani vyplyva, ze v dosledku
neplnenia vyzivovacej povinnosti zo strany svojho otca, obvineného XXXXX
starSieho, nudzou netrpel, ale v tom Case bol Student a peniaze mu chybali.

Podla § 86 pism. a) Tr. zak. trestnost zanedbania povinnej vyzivy (§ 207)
zanika, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatoéne splinil skor, nez sa sud odobral na zaverecnu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ €inu.

Vzhladom k tomu, Zze obvineny XXXXX dodatoCne splnil svoju vyzivovaciu
povinnost a splnil tak podmienky ustanovenia o u€innej lutosti, bolo potrebné trestné
stihanie zastavit tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohoto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Margita Klemova
prokuratorka



