OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 286/23/8808-13 Roznava 20.02.2024
EEC: 2-67-162-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b), j) Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1) ako matka maloletych deti XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX v dobe od
07.08.2018 az doposial, okrem obdobia od 24.09.2018 do 26.11.2018, kedy bola
evidovana ako nezamestnana a okrem obdobia od 10.05.2023 aZ doposial, odkedy
je evidovana ako nezamestnana, v mieste svojho trvalého bydliska a inde umyselne
neplnila vyZivovaciu povinnost, ktora jej vyplyva zo zakona €. 36/2005 o rodine v
platnom zneni, a ku ktorej bola zaviazana rozsudkom XXXXX zo dna 03.07.2017, na
zaklade ktorého je povinna prispievat na vyzivu maloletych deti na kazdé z nich 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne od
pravoplatnosti tohto rozsudku /kde do 30.06.2018 to bolo 27,32 EUR mesacne, do
30.06.2019 to bolo 28,08 EUR mesacne, do 30.06.2020 to bolo 28,79 EUR
mesacne, do 30.06.2021 to bolo 29,42 EUR mesacne, do 30.06.2022 to bolo 29,87
EUR mesacne a od 01.07.2022 az do 10.05.2023 to je 32,11 EUR mesacne na
kazdé neplnoleté dieta/, vopred vzdy do 15.dfia toho-ktorého mesiaca na uéet Uradu



prace, socialnych veci a rodiny XXXXX ktoré maloleté deti su tym istym rozsudkom
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky XXXXX, nar. XXXXX v
dosledku &oho za uvedené obdobie dihuje Uradu prace, socialnych veci a rodiny
XXXXX na vyzivhom sumu vo vysSke najmenej 3261,56 EUR,

2) ako matka maloletych deti XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX XXXXX,
nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, v dobe od 07.08.2018 az doposial,
okrem obdobia od 24.09.2018 do 26.11.2018, kedy bola evidovana ako
nezamestnana a okrem obdobia od 10.05.2023 aZ doposial, odkedy je evidovana
ako nezamestnana, v mieste svojho trvalého bydliska a inde umyselne neplnila
vyzivovaciu povinnost, ktora jej vyplyva zo zakona ¢. 36/2005 o rodine v platnom
zneni, a ku ktorej bola zaviazana rozsudkom XXXXX zo dna 03.07.2017, na zaklade
ktorého je povinna prispievat na vyzZivu maloletych deti na kazdé z nich 30 % zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne od
pravoplatnosti tohto rozsudku, vopred vzdy do 15. dna toho-ktorého mesiaca na ucet
Uradu prace, socidlnych veci a rodiny XXXXX ktoré maloleté deti su tym istym
rozsudkom zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky XXXXX, nar.
XXXXX, a nasledne rozsudkom Okresného sudu XXXXX zo dnia 16.07.2020, ktorym
bola maloleta XXXXX, nar. XXXXX zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matky XXXXX, v désledku éoho za uvedené obdobie dlhuje Uradu prace, socialnych
veci a rodiny XXXXX na vyzivnom sumu vo vyske najmenej 8.277,86 EUR,

lebo obvinena nebola v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedna.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa OR PZ SR, Odboru kriminalnej policie, 1. oddelenia
vySetrovania v XXXXX zo dna 11.05.2023, bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacaté
trestné stihanie vo veci pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1,3
pism. b) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. b), j) Tr. zak.

Naslednym uznesenim vySetrovatela OR PZ SR, Odboru kriminalnej policie,
1. oddelenia vySetrovania v XXXXX zo dna 14.09.2023, bolo podla § 206 ods. 1 Tr.
por. vznesené obvinenie XXXXX za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1,3 pism. b) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. b), j) Tr. zak., v podstate na
tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

VysSetrovatel OR PZ SR, Odboru kriminalnej policie, 1. oddelenia vySetrovania
v XXXXX po ukonCeni skrateného vySetrovania predlozil tunajSej prokurature
vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1
pism. e) Tr. por.

Preskumanim predloZzeného spisového materialu bolo zistené, Zze ddbkazy
vykonané v pripravnom konani dostatoCne preukazuju, ze skutky sa stali, maju
znaky trestného €inu, a Ze ich spachala obvinena XXXXX.

V priebehu vySetrovania bol vramci objasnovania skutkového stavu a
zabezpecCovania dbkazov pre toto trestné konanie sudcom pre pripravné konanie
Okresného sudu XXXXX vydany prikaz na vySetrenie duSevného stavu obvinenej,
sp. zn. XXXXX zo dna 05.10.2023, na zaklade ktorého bola uznesenim
vySetrovatefa OR PZ SR, Odboru kriminalnej policie, 1. oddelenia vySetrovania
v XXXXX zo dna 09.10.2023, do konania podla § 142 ods. 1 Tr. por. pribrata
znalkyna z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria - XXXXX.

Pribrata znalkyna nasledne vykonala znalecké skumanie zamerané na
vySetrenie duSevného stavu obvinenej, na zaklade ktorého v znaleckom posudku C.



313/2023 zo dna 27.11.2023, konstatovala, Ze obvinena nechape zmysel trestného
konania, trestny €in bol motivovany duSevnou chorobou obvinenej, ktorou trpi, a to
schizoafektivhou poruchou, manickym typom, s opakovanymi dekompenzaciami.
Prave pre tuto duSevnu chorobu nebola schopna rozpoznat protipravnost svojho
konania a nebola schopna svoje konanie ovladat, to znamena, Ze v ¢ase spachania
skutku sa u nej jednalo o uplné vymiznutie rozpoznavacich a ovladacich schopnosti.
Znalkyna obvinenej doporucila uloZit ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou
formou, kde po absolvovani tohto lieCenia bude potrebné pokraCovat aj
v ambulantnom psychiatrickom ochrannom lieceni.

Podfa § 23 Tr. zak. kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Otazka nepriCetnosti je otazkou pravnou, ktorej posudenie prinalezi organom
¢innym v trestnom konani alebo sudu. NepriCetnost pachatela méze byt zalozena na
nedostatku rozpoznavacej alebo ovladacej schopnosti v €ase spachania skutku, prip.
oboch tychto schopnosti, pricom predstavuje okolnost, ktora vyluCuje trestnu
zodpovednost pachatela Cinu inak trestného.

Vzhladom na to, ze zo zaverov podaného znaleckého posudku, zameraného
na vySetrenie duSevného stavu obvinenej XXXXX, vyplynulo, Ze obvinena v Case
skutkov, pre ktoré je stihana, nebola schopna ovladat svoje konanie a ani rozpoznat
jeho protipravnost, nemozno vo vztahu k nej pre jej nepriCetnost’ vyvodit trestnu
zodpovednost.

Z tohto dévodu bolo potrebné trestné stihanie vedené vo i jej osobe zastavit.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Juraj Lendak
povereny vykonom funkcie
namestnika okresnej prokuratorky



