Okresna prokuratura Roznava
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 667/15/8808 Rozhava, 26.11.2015
EEC : 2-67-224-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin FalSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352
odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Roznava

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

1. XXXXX, rodné €islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 58 XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- PrecCin FalSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pe€ate, uradnej uzavery,
uradného znaku a uradnej znaCky podfla § 352 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov
na tom skutkovom zaklade Ze:

v presne nezisteny den v mesiaci jin 2015 v meste XXXXX na presne nezistenom
mieste vyhotovil falosnu verejnu listinu Okresného siidu XXXXX pod nazvom Sprava
o finan¢nych prostriedkoch, zo diia 30.06.2015, adresovanu XXXXX, bytom XXXXX,
ul. XXXXX ¢. 4, pri tom sfalSoval aj iradnt pecat Okresného sidu XXXXX a podpis
sudnej tajomnicky Okresného sidu XXXXX tak, Ze ich preskenoval, v imysle pouzit
tato listinu ako pravu,

Podla §216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia; XXXXX
18 mesiacov



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ SR v XXXXX, sp. zn.
ORP-XXXXX zo dna 10.09.2015, bolo zacaté trestné stihanie a sticasne vznesené
obvinenie XXXXX za pre€in falSovania a pozmenovania verejnej listiny, Gradnej
pecate, uradnej uzavery, aradného znaku a aradnej znacky podla 352 ods. 1 Tr. zak.,
v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej casti tohto
uznesenia.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu skutku, za ktory je stihany, v celom rozsahu
priznal. Uviedol, Ze predmetn listinu urobil na skeneri, kde preskenoval peciatku
sadu v Roznave aj podpis sadnej tajomnicky a vyhotovil faloSny obsah listiny. Tato
listinu potreboval predlozit svojmu byvalému obchodnému partnerovi. Uvedena
listina nemala ist nikde na tirady, ani stidy, bola vyroben4 len ¢isto pre jeho byvalého
obchodného partnera. Svoje konanie l'utuje. Nemyslel si, Ze z toho bude taky
problém, Ze sa dopusti trestného ¢inu. Vyjadril sthlas s podmiene¢nym zastavenim
trestného stihania.

Svedkyna XXXXX uviedla, Ze obvineny jej doniesol listinu, ktort mala prelozit
pre uradné ucely v Spojenom kralovstve, kde obvineny posobi. Pretoze sa jej
nepozdavala Stylizacia spravy, isla na XXXXX, ¢i takuto listinu vyhotovili a vydali ju.
Tu sa dozvedela, ze takiuto listinu nevyhotovili, a Ze listina je falo$na.

Zo spravy Okresného sudu XXXXX, ktoru vypracovala dozorn4 uradnicka
sadu XXXXX, vyplynulo, Ze takyto iradny list nikdy nenapisala a nezasielala ho
XXXXX.

Obvineny je z miesta bydliska hodnoteny vSeobecne. V registri trestov zaznam
nema.

Podl'a § 216 ods. 1 Tr. por. v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horni hranica neprevysuje 5 rokov, moze prokurator so
sthlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na navrh policajta
alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie ak,

a) vyhléasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, anie st odévodnené
pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne

a zrozumitelne,

b) nahradil §kodu, ak bola ¢inom sposoben4, alebo s poskodenym o jej ndhrade

uzavrel dohodu, alebo urobil iné opatrenia na jej nahradu a

¢) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi zZivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Obvineny XXXXX spachal preéin falSovania a pozmernovania verejnej listiny,
uradnej pecate, iradnej uzavery, aradného znaku a tiradnej znacky podla 352 ods. 1
Tr. zak., za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica
neprevysuje 5 rokov. Obvineny sa k spachanému c¢inu priznal, svoje konanie ol'utoval
a vyjadril sthlas s pripadnym podmieneénym zastavenim trestného stihania.
Vzhl'adom na vysSie uvedené bolo dévodné postupovat podl'a § 216 ods. 1,2 Tr. por., t.
j. podmienecne zastavif trestné stihanie proti obvinenému XXXXX, a ur¢ena mu bola
sktisobna doba v trvani 18 (osemnést) mesiacov, co s prihliadnutim na jeho doterajsi
zivot a okolnosti pripadu, je dostacujica.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Juraj Lendak
prokurator



