OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 780/17/8808-8 Roznava 24.04.2020
EEC: 2-67-243-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 01.10.2017 okolo 19.15 h viedol osobné motorové vozidlo zn. Seat Toledo, ev.
€. XXXXX, po Statnej ceste 11/587 v smere jazdy od obce XXXXX, okres XXXXX, kde
v kilometri 10,800 po prejazde lavotoCivej zakruty nezvladol riadenie vozidla, ziSiel
mimo vozovky vpravo, narazil do stromu, pricom utrpel Zivot ohrozujuce poranenia,
kde odbornym vyjadrenim znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie sudne
lekarstvo, bolo zistené, Ze v €ase dopravnej nehody mal v krvi najmenej 1,80 %o
alkoholu,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OR PZ SR, Okresného dopravného
inSpektoratu, Oddelenia vykonu sluzby v XXXXX sp. zn. ORP-XXXXX zo dna



01.12.2017, bolo zacCaté trestné stihanie a su€asne vznesené obvinenie XXXXX za
preCin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1 Tr. zak., v
podstate na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Uznesenim povereného prislusnika OR PZ SR, Okresného dopravného
inSpektoratu, Oddelenia vykonu sluzby v XXXXX sp. zn. ORP-XXXXX zo dna
31.03.2018, bolo podfa § 228 ods. 2 pism. a) Tr. por. preruSené trestné stihanie, lebo
pre nepritomnost obvineného nie je mozné vec nalezite objasnit.

Uznesenim povereného prislusnika OR PZ SR, Okresného dopravného
inSpektoratu, Oddelenia vykonu sluzby v XXXXX sp. zn. ORP-XXXXX zo dna
16.04.2020, bolo podla § 228 ods. 5 Tr. por. pokraCované v tresthom stihani, lebo
dévody prerusenia trestného stihania pominuli.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo zacCaté, nemozno v nom pokraCovat, a musi byt zastavené proti tomu, kto
zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Z umrtneého listu Matricného uradu v XXXXX zvazok 28, ro¢nik 2020, strana
108, por. €. 139, zo dna 16.04.2020, vyplyva, ze XXXXX zomrel dha 06.04.2020.

Z tychto dévodov bolo potrebné trestné stihanie proti obvinenému XXXXX
zastavit' tak, ako je to obsahom vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Juraj Lendak
prokurator



